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Gmina Ostroda

Powiat ostrodzki
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Wysoka Wies, st. 9

Ryc. 1. Grodzisko w Wysokiej Wsi, st. 9
na mapie w skali 1:25 000

(na podstawie materiatow GUGIK,
oprac. R. Solecki)

0 200 400 600 800 1000 m

Ryc. 2. Grodzisko w Wysokiej Wsi, st. 9
na mapie w skali 1:10 000

(na podstawie materiatéw GUGIK,
oprac. R. Solecki)

0 100 200 300 400 500m

66



POLOZENIE GRODZISKA

1 JEGO FORMA
RAFAt SOLECKI | DANIEL SKOCZYLAS

Grodzisko w Wysokiej Wsi (niem. Kernsdorf),
gm. Ostrdda, st. 9, nie byto do tej pory bada-
ne. Znalazt je i skrétowo opisat w 2015 roku
Wiestaw Skrobot, przypisujac mu wczesno-
Sredniowieczng metryke i wigzgc z plemie-
niem Sasinow!.

Stanowisko potozone jest we wschodniej
czesci Parku Krajobrazowego Wzg6rz Dylew-
skich. Administracyjnie przynalezy do Wyso-
kiej Wsi, ktora jest oddalona od niego o oko-
fo 3,5 km na zachéd. Znacznie blizej potozo-
na jest wie§ Miejska Wola (niem. Steinfliess),
gm. Ostréda, oddalona o 1,5 km na péinoc
i Dylewo (niem. Déhlau), gm. Grunwald, odda-
lone o 2 km na potudniowy-wschéd. Obszar
stanowiska porasta las mieszany z dominuja-
cymi gatunkami buku i brzozy a w mniejszym
stopniu jaworu i Swierku.

! Gatazka, Skrobot, Szarzynska 2015: 142.

235m
230 m
225m
220m

Wysoka Wies, st.

Stanowisko zajmuje cate odseparowa-
ne wypietrzenie potozone w obrebie doli-
ny niewielkiego bezimiennego strumienia
(ryc. 1-2). Wypietrzenie to jest u podstawy
owalne, wyciggniete po osi pétnoc-potudnie,
o $rednicach w przedziale 100-180 m. R6zni-
ca wysokos$ci pomiedzy dnem doliny na wy-
sokosci stanowiska a szczytem wyniesienia
wynosi okoto 19,5 m. Najwyzszy zanotowa-
ny punkt wyniesienia osigga poziom okoto
236,7 m n.p.m. Nachylenie stokdw wyniesie-
nia osiagga miejscami kat okoto 40°.

Majdan grodziska zajmuje caty szczyt wy-
niesienia. Jest owalny i wyciagniety po osi
potnoc-potudnie. Jego Srednice zawierajg sie
w przedziale 22-75 m, obwo6d wynosi okoto
176 m, a powierzchnia okoto 0,15 ha. Ponizej
majdanu, w stokach wyniesienia zostaty wy-
profilowane dwa tarasy, doskonale widoczne
na Numerycznym Modelu Terenu (ryc. 3-4).
W terenie sg one obecnie najlepiej czytelne
od péinocnej i zachodniej strony grodziska
(ryc. 5). Strony potudniowa i wschodnia sg za-

(po lewej)
Ryc. 3. Grodzisko w Wysokiej Wsi, st. 9

GUGIK, oprac. R. Solecki)

(ponizej)

Ryc. 4. Przekrdj grodziska w Wysokiej Wi, st. 9
uzyskany z danych ALS

(na podstawie materiatéw GUGIK,

oprac. R. Solecki)
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Wysoka Wies, st. 9

burzone, prawdopodobnie z powodu dziata-
nia czynnikéw erozyjnych (ryc. 6). Szerokos¢
taras6w waha sie od 2 do 7 m. Obwdd wyzsze-
go - Tarasu | - wynosi okoto 242 m, a obwo6d
nizszego - Tarasu II - wynosi okoto 310 m.

SRODOWISKO

FIZYCZNOGEOGRAFICZNE
ANNA LEJZEROWICZ

Wedtug podziatu fizycznogeograficznego Pol-
ski Jerzego Kondrackiego, grodzisko w Wy-
sokiej Wsi, st. 9, znajduje sie w mezoregionie
Garb Lubawski?.

Morfologicznie jest to obszar wysoczyzny
polodowcowej powstatej w okresie recesji 13-
dolodu stadiatu gérnego zlodowacenia Wisty
oraz obszar poteznych moren spietrzonych
pochodzacych z fazy poznanskiej zlodowace-
nia Wistly, ktére sg gtdwnym wyznacznikiem
zasiegu tej fazy zlodowacenia na tym terenie?.

2 Kondracki 2002: 46,91-92.
3 Gatazka 2009: 11.

Przewazajg tutaj powierzchnie wysoczyzny
morenowej falistej z réznorodnymi formami
akumulacyjnymi i zagtebieniami bezodpty-
wowymi, z ktérych §ladowa cze$¢ zajmuja nie-
wielkie zbiorniki wodne (ryc. 7). Stanowisko
znajduje sie na terenie wystepowania zespo-
tu kilkunastu form kemowych, a samo zajmu-
je jedna z nich. Formy te na omawianym ob-
szarze dochodza do wysokosci 270 m n.p.m.
przy wysokosci wzglednej dochodzacej do
20 m. Obszar ten charakteryzuje sie wyjatko-
wo zywa rzezba, gdzie obok siebie wystepuje
kilka stromych i kopulastych wzgérz*.

Na obszarze grodziska w wykonano pie¢
wiercen sonda reczng do gtebokosci 2 m,
w celu rozpoznania budowy geologicznej
(ryc. 8). Na podstawie wykonanych wiercen
stworzony zostat schematyczny przekrdj geo-
logiczny przez stanowisko (ryc. 9). W wierce-
niach zaobserwowano wystepowanie osadéw
piaszczystych (piaski drobnoziarniste) oraz
pylastych, jak réwniez nawiercono osady ila-
ste czasami z wiekszymi okruchami skalny-

* Gatgzka 2009: 14.

Ryc. 6. Wysoka Wies, st. 9. Widok od strony potudniowej na grodzisko (fot. R. Solecki)



Wysoka Wies, st. 9

L%

\I:l torfy

| piaski deluwialne
g |:| piaski i zwiry wodnolodowcowe

czwartorzed
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Ryc. 7. Wycinek arkusza Szczegotowej Mapy Geologicznej Polski z zaznaczonym stanowiskiem w Wysokiej Wsi, st. 9

olnts: :
BN
QIR

ych i zgtebien okr. przeplywowych

|:| wody powierzchniowe

[ piaski i mutki, miejscami piaski, mutki i zwiry, kemow
- piaski, zwiry i gliny zwatowe moren martwego lodu
- piaski i zwiry, miejscami z glinami zwatowymi, moren czotowych

|:| piaski, zwiry i gtazy lodowcowe, miejscami wodnolodowcowe

piaski, zwiry i gtazy lodowcowe, miejscami wodnolodowcowe,
oraz gliny zwatowe z przewarstwieniami piaskow réznoziarnistych
gliny zwatowe z wkiadkami piaskow

gliny zwatowe z przewarstwieniami piaskéw roznoziarnistych, z porwakami osadéw

(zrodto: www.cbdgmapa.pgi.gov.pl/arcgis/services/kartografia/smgp50k/MapServer/WMSServer,

oprac. A. Lejzerowicz)

mi, ktére uniemozliwiaty gtebsze wiercenie.
W obnizeniach terenu nawiercono osady po-
chodzenia organicznego. Szczego6towa litolo-
gia jest widoczna oraz zostata opisana na po-
szczeg6lnych profilach wiercen (ryc. 8).
Wedtug Mapy Geologicznej Polski w skali
1:500 000 stanowisko znajduje sie na obsza-
rze wystepowania zwiréw, piaskéw, gtazow
i glin moren czotowych. Wedtug Szczegétowej
Mapy Geologicznej Polski w skali 1:50 000 (ar-
kusz Lubawa) na obszarze stanowiska wyste-
puja piaski i mutki, miejscami piaski, mutki
i zwiry kemow®. Wedtug Mapy Litogenetycz-

5 Gatazka 2009.

nej Polski w skali 1:50 000 stanowisko znaj-
duje sie na obszarze wystepowania piaskéw
pytowatych pochodzenia jeziorno-lodowco-
wego. Duza zmienno$¢ opisu litologii na réz-
nych mapach wynika zapewne z niejasnej ge-
nezy pagorkéw wystepujacych na tym obsza-
rze. Najprawdopodobniej sg to jednak pagoér-
ki kemowe powstate na wysoczyZnie more-
nowej falistej podczas deglacjacji 1adolodu.
Wykonane wiercenia potwierdzajg obecno$¢
piaszczystych oraz pytowatych frakcji na ba-
danym stanowisku; wystepujg rowniez prze-
warstwienia osaddw ilastych.
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Ryc. 9. Schematyczny przekréj geologiczny przez grodzisko w Wysokiej Wsi, st. 9 (oprac. A. Lejzerowicz)

BADANIA ARCHEOLOGICZNE
RAFAt SOLECKI | DANIEL SKOCZYLAS

Przebieg badan terenowych
Ze wzgledu na fakt, Ze stanowisko znajdu-
je sie na obszarze lasu, miejscami do$¢ geste-
go z rozbudowanym podszytem, obszar pla-
nowanych badan byt ograniczony. Optymal-
ne warunki wystepowaty na stokach od stro-
ny poétnocnej i potudniowej, gdzie mozliwe
bylo wytyczenie wykopdw, ktére pozwolityby
na rozpoznanie nawarstwien kulturowych na
tarasach. Wykop W2, o wymiarach 1,5x4 m,
znajdowat sie na Tarasie [, a W3, o wymia-
rach 1,5x2 m, na Tarasie II. Pomimo silnego
zadrzewienia samego szczytu udato sie tam
wyznaczy¢ jeden niewielki wykop W1, o wy-
miarach 2x4 m, ktoéry swa powierzchnig obej-
mowat majdan i domniemany wat otaczajacy
majdan (ryc. 10).

Przystepujac do wytyczania wykopow
zdecydowano sie na przeprowadzenie geo-
fizycznych badan nieinwazyjnych na wyty-

powanym obszarze. Badania przeprowadzo-
no z wykorzystaniem kappametru firmy Bar-
tington model MS3 z sonda MS2D pracujaca
z czestotliwoscig 950 + 60 Hz i przeznaczo-
ng do ptytkiego pomiaru podatnosci magne-
tycznej gruntu (Bartington Instruments Ltd.).
Prospekcji poddano obszar o powierzchni
120 m? (ryc. 10 i 11). Warto$¢ odczytéw mie-
$ci sie w zakresie od -4,89 do 20,47 k107 SI.
Srednia warto$¢ odczytéw wynosi 1,53 a od-
chylenie standardowe 3,00 (k107 SI).

Na planie z wizualizacja wynikéw po-
miaréw czytelny jest pas szerokos$ci oko-
fo 9 m uktadajacy sie w poprzek obszaru ba-
dan (ryc. 11:A). Jest to najpewniej $lad po na-
warstwieniach odktadajacych sie na Tarasie |
grodziska. W obrebie tego pasa widoczne sg
wyrazne punktowe anomalie uktadajgce sie
w regularny, zblizony do prostokata ksztatt
o wymiarach 3x4,5 m. Jedna z tych anoma-
lii, oznaczona jako B (ryc. 11:B), znalazta sie
w granicach wykopu archeologicznego W2.
W jej miejscu natrafiono na granitowy ka-
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Ryc. 10. Wysoka Wies, st. 9. Plan grodziska z naniesionymi wykopami archeologicznymi
i obszarem badan nieinwazyjnych (kolor niebieski) (oprac. R. Solecki)
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Ryc. 11. Wysoka Wies, st. 9. Plany z réznymi typami wizualizacji wynikéw badan nieinwazyjnych. Interpretacja:
A) pas wyznaczajgcy szerokos¢ Tarasu |, B) punktowe anomalie uktadajgce sie w regularny ksztatt,
C) linie uktadajgce sie rownolegle do kierunku upadu stoku (oprac. R. Solecki)



mien $rednicy okoto 35-40 cm. Ponizej tara-
su, widoczne s3 trzy linie utozone réwnolegle
do kierunku spadku stoku (ryc. 11:C). Linie te
byty widoczne takze na powierzchni gruntu
i s3 wynikiem osuwania sie pni drzew.

Stratygrafia stanowiska

W trakcie omawianych badan archeologicz-
nych wydzielono tacznie 39 jednostek straty-
graficznych (tabela 1). Mozliwe byto ich roz-
dzielenie pomiedzy warstwy naturalne i trzy
fazy ,uzytkowe”, z czego dla Fazy [ wydzielono
jeszcze cztery mniejsze podfazy A-D. Diagram
Harrisa dla wydzielonych jednostek straty-
graficznych przedstawia ryc. 12. Zadokumen-
towane powierzchnie to: plan W1 (ryc. 13),
profil péinocny W1 (ryc. 14), profil potudnio-
wy W1 (ryc. 15), plan W2 (ryc. 16), profil za-
chodni W2 (ryc. 17), profil wschodni W2 (ryc.
18), plan 1.1 2. W3 (ryc. 19), plan 3. i 4. W3
(ryc. 20), profil wszystkich scian W3 (ryc. 21).

Faza lll

Faza ll

Faza | D

Faza IC

Faza IB

Faza |A

Warstwy |
naturalne

Ryc. 12. Wysoka Wies, st. 9. Diagram relacji
stratygraficznych (oprac. R. Solecki)

Wysoka Wies, st. 9

Warstwy naturalne

W trakcie badan, jako jednostke naturalng
wydzielono zwarty, twardy piasek o frakcji
od drobno- do gruboziarnistej, ktory w W1
otrzymat numer 8, w W2 numer 21, a w W3
numer 34.

Faza | A-D
Faza ta, datowana na wczesng epoke zelaza,
wyznacza okres pojawienia sie osadnictwa
na omawianym obszarze, zaadaptowania go
do pelnienia funkcji osiedla obronnego oraz
uzytkowania. Wydzielenie podfaz a nie nieza-
leznych faz wynika z faktu, ze datowanie ra-
dioweglowe kolejnych nawarstwien przypisa-
nych do tej fazy daje bardzo zblizony wynik.
Podobnie rzecz ma sie z materiatem zabytko-
wym, a w szczeg6lnosci z ceramika naczynio-
wa, ktora generalnie reprezentuje jedna gru-
pe technologiczno-surowcowa. Mozna wiec
zatozy¢, ze wydzielone podfazy wyznaczaja
zmiany w aranzacji stanowiska, ktére naste-
powaty po sobie w relatywnie niedtugich od-
stepach czasu.

W W1 do Fazy IA przypisano relikt nasy-
pu 17, ktory w Swietle wykopu miat szeroko$¢
okoto 140 cm. Nasyp wykonany byt z sypkie-
go, lekko ilastego piasku 16, o frakcji od drob-
no- do gruboziarnistej z pojedynczymi kamie-
niami $rednicy do 10 cm, a jego najwieksza
zachowana wysoko$¢ dochodzita do 30 cm.
Z warstwy 16 pobrano probe wegla do ana-
lizy radioweglowej. Wynik analizy dat prze-
dziat lat 356-61 p.n.e. z prawdopodobien-
stwem 95,4%°. W zniszczonym stropie war-
stwy 16 zadokumentowano 3 dotki postupo-
we:

e wkop 5, nieregularnie owalny w planie, U-
ksztattny w profilu; zanotowane wymia-
ry to $rednica 30-45 cm i gtebokos$¢ do
40 cm; wypetniskiem byt lekko ziemisty
piasek 4;

e wkop 10, uchwycony fragmentarycznie,
nieregularnie owalny w planie, U-ksztattny
w profilu; zanotowane wymiary to $redni-
cado 15 cm i gtebokos¢ do 20 cm; wypet-
niskiem byt lekko ziemisty piasek 9 z ka-
mieniem $rednicy okoto 15 cm w czeSci
spagowej;

¢ wkop 12, nieregularnie owalny w planie,
U-ksztattny w profilu; zanotowane wymia-
ry to $rednica 25-40 cm i gtebokos$¢ do
20 cm; wypehiskiem byt lekko ziemisty
piasek 11.

¢ Analiza przeprowadzona w Poznanskim Labora-
torium Radioweglowym, préoba nr Poz-121175.
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Dwa dotki postupowe znajdowaty sie bli-
sko krawedzi nasypu 17, od strony majdanu,
w odlegtosci okoto 100 cm od siebie, a jeden
juz w obrebie nasypu.

W W2 do Fazy IA zaliczono sypki piasek 20
z domieszka wegli drzewnych, ktéry zinter-
pretowano, jako relikt poziomu uzytkowego.
Z warstwy tej pobrano probe wegla do ana-
lizy radioweglowej. Wynik analizy dat prze-
dziat lat 395-206 p.n.e. z prawdopodobien-
stwem 95,4%’.

W W3 do Fazy IA zaliczono z kolei uchwy-
cony fragmentarycznie, rowkowaty, niecko-
waty w profilu wkop 36, ktérego zanotowa-
ne wymiary to szeroko$¢ do 25 cm i gtebo-
ko$¢ do 20 cm. Jego wypetniskiem byt ilasty
piasek 35 z pojedynczymi kamieniami $red-
nicy do 20 cm i drobinami wegli drzewnych.
Obiekt ten potozony byt réwnolegle do osi ta-
rasu, przy jego krawedzi i by¢ moze mozna go
interpretowac, jako pozostato$¢ umocnien.
Zwtaszcza, ze wspomniane drobiny wegla wy-
stepujace w wypetnisku tworza zgrupowania,
sugerujace ze sg $ladami po spalonych, usta-
wionych pionowo stupach. Z warstwy 35 po-
brano probe wegla do analizy radioweglowe;j.
Wynik analizy dat przedziat lat 384-204 p.n.e.
z prawdopodobienstwem 95,4%?.

Faze IB uchwycono we wszystkich trzech
wykopach w postaci poziomu uzytkowego
o migzszosci dochodzacej do 35 cm. W W1
poziom ten tworzyt luzny piasek 3 o frakcji od
drobno- do gruboziarnistej, z domieszka it6w
i licznymi kamieniami $rednicy do 20 cm,
w W2 sypki piasek 19 o frakcji od drobno-
do gruboziarnistej z pojedynczymi kamie-
niami $rednicy do 15 cm, a w W3 ilasty pia-
sek 33 z pojedynczymi kamieniami $rednicy
do 30 cm i zalegajacy ponad nim cienki po-
ktad lekko ilastego piasku 32 z domieszka we-
gli drzewnych. Warstwe 32 zaobserwowano
niemalze bezpos$rednio ponad obiektem 36
z Fazy 1A i wystepujace w niej licznie wegle
drzewne s3 by¢ moze destruktem konstruk-
cji drewnianej zwigzanej z tamtym obiektem.

Faze IC wydzielono tylko w W3, a tworzy
ja lekko ilasty piasek 31 z pojedynczymi ka-
mieniami $rednicy do 10 cm, bedacy zapewne
jednym z pozioméw uzytkowych.

Do fazy ID przypisano uchwycony frag-
mentarycznie w W1 nieregularnie owalny
w planie, trapezowaty w profilu wkop 7, ktd-

7 Analiza przeprowadzona w Poznanskim Labora-
torium Radioweglowym, préoba nr Poz-121177.

8 Analiza przeprowadzona w Poznanskim Labora-
torium Radioweglowym, préba nr Poz-118399.

rego zanotowane wymiary to Srednica 115 cm
i gtebokos$¢ do 45 cm. Jego wypetniskiem byt
lekko przemieszany, pylasty piasek 6 z do-
mieszka materii organicznej i drobnymi we-
gielkami. By¢ moze byt to d6t zasobowy, gdyz
pomimo uptywu lat ilo$¢ substancji orga-
nicznych w tym obiekcie nadal byta znaczna.
W W3 faze te reprezentujg warstwy sypkie-
go piasku 29 z duza domieszka wegli drzew-
nych i lekko ilastego piasku 30 z domieszka
substancji organicznych i pojedynczymi ka-
mieniami $rednicy do 10 c¢m, tworzace po-
ziom uzytkowy. Z warstwy 29 pobrano prébe
wegla do analizy radioweglowej. Wynik ana-
lizy dat przedziat lat 388-204 p.n.e. z praw-
dopodobienstwem 95,4%?. Ze stropu tego po-
ziomu wyprowadzono trzy wkopy:

e wkop 38, uchwycony fragmentarycznie,
zapewne owalny w planie, U-ksztattny
w profilu; zanotowane wymiary to $redni-
ca do 25 cm i gtebokos$¢ do 20 cm; wypet-
niskiem byt lekko ilasty piasek 37; funkcja
to zapewne dotek postupowy;

e wkop 24, uchwycony fragmentarycznie,
prawdopodobnie nieregularnie owalny
w planie, nieckowaty w profilu; zanotowa-
ne wymiary to szeroko$¢ do 100 cm i gte-
bokos$¢ do 30 cm; wypetniskiem byta hu-
musowa, piaszczysta ziemia 23 z bardzo
duza domieszka wegli drzewnych, zwtasz-
cza w czesci centralnej i przy powierzchni;
funkcja to zapewne palenisko;

o wkop 28, uchwycony fragmentarycznie,
zapewne owalny w planie, U-ksztattny
w profilu; wymiary to szeroko$¢ do 85 cm
i gtebokos¢ do 60 cm; wypetniskiem byty
lekko ilasty piasek 27 z pojedynczymi ka-
mieniami $rednicy do 10 cm i ilasty pia-
sek 26 z domieszka substancji organicz-
nych i pojedynczymi kamieniami $rednicy
do 10 cm; zapewne obiekt gospodarczy.
Przy stropie warstwy [26], na poziomie

warstw [29] i [30] zanotowano nieduze -

$rednicy okoto 80 cm - luZne skupisko ka-
mieni o Srednicy do 20 cm.

Faza Il

Faza ta wyznacza poziom silnej erozji i de-
strukcji powierzchni osiedla w jego potu-
dniowej czesci, ktéra nastgpita najpewniej po
opuszczeniu stanowiska. Reprezentuje te faze
tylko jedna jednostka: sypki piasek 18 o frak-
cji od drobno- do gruboziarnistej z licznymi
kamieniami $rednicy do 10 cm.

9 Analiza przeprowadzona w Poznanskim Labora-
torium Radioweglowym, préba nr Poz-118433.
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Tabela 1. Wysoka Wies, st. 9. Katalog warstw i obiektéw oraz ich zaleznosci stratygraficznych (oprac. R. Solecki)

Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Polozenie w WSD::::::“& Opis jednostki stratygraficznej Barwa i E
jednostki | obiektu wykopu |obrebie stanowiska (PUWG 1992) P ar (M 11) | Znajduje sie | Znajduje sie
pod nad
X=631757-
Cata powierzchnia 631850; Piaszczysta, humusowa ziemia; migzszosc do
1 123 stanowiska Y=565494- 20 cm; humus lesny 10YR 3/2 213
565518
x:;ﬁ:l"l?;z?- Luzny, sypki piasek z duzg domieszka
2 - 1 Majdan Y-éﬁSSOé— substancji organicznych; migzszosc do 15 cm; | 10YR 42 1,13 3,9
_565512 warstwa erozyjna na powierzchni majdanu
X=631777- Luzny piasek o frakeji od drobno- do
631782: gruboziarnistej, = domieszka itow i licznymi
3 B 1 Majdan ‘|"'56550é|— kamieniami $rednicy do 20 cm; migzszosc do | 10YR 5/4 2,13 8,16
_565512 30 cm; zniszczony poziom uzytkowy z czaséw
funkecjonowania osiedla
X=631779-
. 631780; Lekko ziemisty piasek; wypebnisko dotka
4 5 1 Majdan Y=565507— postupowego 5 10YR 4/4 2 3,516
565509
X=631779- Nieregularnie owalny w planie, U-ksztattny w
631780; profilu wkop; zanotowane wymiary to
3 3 ! Majdan ¥=565507- | $rednica 30-45 cm i glebokosé do 40 cm; d6l 4 3.16
565509 postupowy
x?ﬁ??-;:}g_ Lekko przemieszany pylasty piasek z
6 7 1 Majdan Y—ééSS{)‘;— domieszka materii organicznej i drobnymi 10YR 3/1 2,13 3,7.8
_565511 wegielkami; wypetnisko obiektu 7
X=631779- Uchwycony fragmentarycznie wkop,
) 631780; nieregularnie owalny w planie, trapezowaty w ;
7 7 ! Majdan Y=565509- | profilu; zanotowane wymiary to §rednica 115 6 3.8
565511 cm i gtebokesé do 45 em; dot zasobowy?
X=631777-
. 631782; Zwarty, twardy piasek frakeji od drobno- do .
8 1 Majdan Y=565506- gruboziarnistej; warstwa naturalna 10¥R6/3 3.16
565512
)(16331]%;;9— Lekko ziemisty piasek z kamieniem Srednicy
9 10 1 Majdan Y=56550 %_ okoto 15 cm w czesci spagowe]; wypetnisko 10YR 4/1 3 10,16
_565508 dotka postupowego 10
X=631779- Uchwycony fragmentarycznie wkop,
. 631780; nieregularnie owalny w planie, U-ksztattny w
1 1 1 M 9 1
0 0 ajdan Y=565507- profilu; zanotowane wymiary to érednica do 6
565508 15 cm i glebokosé do 20 cm; dét postupowy
X=631778-
. 631779; Lekko ziemisty piasek; wypebnisko dotka
11 12 1 Majdan Y=565507— postupowego 12 10YR 4/4 3 11,16
565508
X=631778- Nieregularnie owalny w planie, U-ksztattny w
631779; profilu whkop; zanotowane wymiary to
12 12 ! Majdan Y=565507- | $rednica 25-40 cm | glebokosé do 20 cm; dol 1 16
565508 postupowy
X=631777-
. . 631782; Gleba bielicowa; migzszosc do 20 cm; erozyjna
13 1 Majdan ¥=565506- na powierzchni majdanu 75YR6/2 ! z3
565512
ng?;:;gz?_ Luiny, sypki piasek z duza domieszka
14 - 2 Taras | ",_56551é_ substancji organicznych; migiszosc do 10 cm; | 5YR5/2 1 15,18
_565518 warstwa erozyjna na powierzchni Tarasu |
X=631757-
. 631763; Gleba bielicowa; migzszosc do 25 cm; warstwa .
15 2 Taras| ¥=565513- erozyjna na powierzchni Tarasu | 75YR6/2 1,14 18
565518
X=631777- Sypki, lekko ilasty piasek o frakeji od drobno-
. 631781; do gruboziarnistej z pojedynczymi kamieniami
16 7 ! Majdan Y=565506- |érednicy do 10 cm; byé mose relikt umocnieri-| 0" % /3 3 817
565509 nasypu - z czasow funkejonowania osiedla
X=631777- . .
631781; Fragmentarycznie ucl]wycony obiekt,
17 17 1 Majdan Y—SéSSOé— szeroko$¢ do 140 cm; by¢ moze relikt 16 B8
-")6")"109 umaocniefi majdanu
X=631757- Sypki piasek o frakeji od drobno- do
: 631763; gruboziarnistej z licznymi kamieniami
18 2 Taras| Y=565513- érednicy do 10 em; migzszosé do 25 cm; 10YRS/4 11,1415 19,21
565518 warstwa erozyvina na powierzchni Tarasu [
X=631760— Sypki piasek o frakeji od drobno- do
63-1763' gruboziarnistej z pojedynczymi kamieniami
19 - 2 Taras [ ‘|"'56551é— srednicy do 15 cm; miazszosé do 35 cm; 10YR7/2 18 20,21
_I_ér 518 zniszezony poziom uzytkowy z czasow
oo funkcjonowania osiedla
x:g:i;-gn- Sypki piasek z domieszka wegli drzewnych;
20 - 2 Taras | v-éessié— migzszost do 10 cm; by¢ moze poziom 10YR 5/2 18,19 21
_565513 uzytkowy z czasow funkcjonowania osiedla
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Tabela 1. Cigg dalszy

Pozycja stra ficzna
Numer Numer Numer Polozenie w spSirzsdne Barwa P wEE
jednostki obiektu A obrebie st A siatki Opis jednostki stratygraficznej ™ ) [Znajduje sie | Znajduje sie
s (PUWG 1992) ) e,
pod nad
X=631757-
631763; Zwarty, twardy piasek frakeji od drobno- do
21 2 Taras | Y=565513- gruboziarnistej; warstwa naturalna 10¥R 6/4 18,19, 20
565518
)(263;1&(;-:]8- Piaszczysta, lekko humusowa ziemia;
22 - 3 Taras II ‘(-56549«;— migzszosé do 20 cm; warstwa erozyjna na 10YR 4/2 1 23, 25, 30,
_565498 powierzchni Tarasu 11
X=631848- Humusowa, piaszczysta ziemia z bardzo duzg
. 631850; domieszky wegli drzewnych, zwlaszeza w
23 24 3 Taras Il Y=565494- czesci centralnej i przy powierzchni; 10¥R2/1 22,25 24,30,31
565496 wypelnisko obiektu 24
_ _ Uchwycony fragmentarycznie,
x;gilgsstjs prawdopodobnie nieregularnie owalny w
24 24 3 Taras Il \’—56549-'1- planie, nieckowaty w profilu wkop; - 23 30,31
565406 zanotowane wymiary to szerokosé do 100 cm i
glebokosc do 30 cm; palenisko?
X=631848-
631850; Gleba bielicowa; migzszosc do 15 cm; warstwa 23,26,30,31,
25 3 Taras Il Y=565494- erozyjna na powierzchni Tarasu 11 7.5YR6/2 22 37
565498
xzﬁgilg‘;‘:]g- llasty piasek z domieszka substancji
26 28 3 Taras Il ‘('565495— organicznych i pojedynczymi kamieniami 10YR5/4 25,39 27,29,30,31
_565498 Srednicy do 10 cm; wypetnisko obiektu 28
ngiél;;‘)— Lekko ilasty piasek z pojedynczymi 28,31, 32, 33
27 28 3 Taras I1 ‘:’—56549;5— kamieniami srednicy do 10 cm; wypelnisko | 10YR 6/4 26 ! _;4 .
-“)6“1498 obiektu 28 -
X=631849— Uchwycony fragmentarycznie,
;31550_ prawdopodobnie owalny w planie, U-ksztattny 29,30, 31, 32
28 28 3 Taras Il ; w profilu wkop; zanotowane wymiary to - 27 T
Y=565496- o . o 33,34
565408 szerokost do B5 cm i glebokoé¢ do 60 cm;
obiekt gospodarczy?
x?ﬁg‘;s_ Sypki piasek z duza domieszka wegli
29 3 Taras [I \’—56549‘:\- drzewnych; migzszosc do 10 cm; poziom 10YR3/1 | 25,26,28,39 31
-“1654';)%; uzytkowy z okresu funkcjonowania osiedla
X=631848- Lekko ilasty piasek z domieszka substanciji
;31550_ organicznych i pojedynczymi kamieniami 22,23,24,25,
30 - 3 Taras Il Y=“16“149‘:)- $rednicy do 10 cm; miazszosé do 10 cm; 10YR 4/6 |26, 28,37, 38, 31
5-65-493; poziom uzytkowy z okresu funkcjonowania 39
osiedla
X=631848- Lekko ilasty piasek z pojedynczymi
631850; kamieniami $rednicy do 10 cm; migzszosc do
31 3 Taras I1 YoSE5454 20 cm: poziom uiytkowy z okresu 10YRS5/6 |23,29,30,39 32,33
565498 funkcjonowania osiedla
Xzﬁsilat;-:]fi- Lekko ilasty piasek z domieszka wegli
32 - 3 Taras Il ‘('56540é— drzewnych; migzszos¢ do 10 cm; poziom 10YR 4/1 31 33
_565498 uzythowy z okresu funkcjonowania osiedla
X=631848- Ilasty piasek z pojedynczymi kamieniami
631850; Srednicy do 30 cm; migZszosc do 25 cm;
I § . B 7/4 |23,24,31,32 .
33 3 Taras Il Y=565494- poziom uzytkowy z okresu funkcjonowania 10YR7/ 3,24,31.3 34.35
565498 osiedla
X=631848-
) ) 631850; Zwarty, twardy piasek frakeji od drobno- do 27,28, 33,35, R
34 3 Taras I Y=565494- gruboziarniste]; warstwa naturalna 10YR7/6 36
565498
x?ﬁﬁ;&_ Tlasty piasek z pojedynczymi kamieniami
35 36 3 Taras Il ‘r’—565495— srednicy do 20 cm i drobinami wegli 10YR 6/3 33 34,36
-“)6“1498 drzewnych; wypekisko obiektu 36
X=631848- Uchwycony fragmentarycznie, rowkowaty
) 631840; whkop, nieckowaty w profilu; zanotowane :
36 36 3 Taras 1l ¥Y=565495- wymiary to srednica do 25 cm i glebokosc do 33,35 34
565498 20 cm; byé moze relikt umocnien Tarasu 11
X=631848-
631849; . ) .
37 38 3 Taras 11 Y=565495- Lekko ilasty piasek; wypetnisko obiektu 38 10YR 6/4 25 30,31,37
565497
_ _ Uchwycony fragmentarycznie,
x;,giﬁ;s prawdopodobnie owalny w planie, U-ksztattny
38 3B 3 Taras [1 \’—565495- w profilu wkop; zanotowane wymiary to 37 30,31
565“49? Srednica do 25 om i gleboko$é do 20 om; dotek
postupowy
X:ig‘;;ﬁ— Nieduze, luine skupisko, srednicy okoto 80 cm,
39 3 Taras II ‘:’—565495— kamieni o érednicy do 20 em; z okresu - 25 26,29,30,31
-56549‘? funkcjonowania osiedla
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Y 565507 Y 565508 Y 565509 Y 565510 Y 565511

X 631782

X 631781 — > : i S

X 631780 —

X 631779 -

0 Tm
L
X 631778 o

Y 565509 Y 565510 Y 565511

X 631780 — g HNSSERER —

X 631779 —

X 631778

Ryc. 13. Wysoka Wies, st. 9. Stratygrafia nawarstwien na obszarze majdanu — wykop 1 (oprac. R. Solecki)

77



Wysoka Wies, st. 9

Y 565506.67 Y 565509.95
X 631779.59 X 631781.88
235,50 m n.p.m. ‘
23500 mnpm. |

23450 mnpm.

23400 mn.pm. | |
F

233,50 mn.p.m. |
|

23500 mn.p.m. | ‘

23450 mn.p.m. |

Munsell

233,50 mn.p.m.

23500 mn.p.m. |

23450 mnpm. |
234,00 mn.p.m. £ :

Fazy ‘
233,50 mn.p.m. |
|

Fazalll

Fazall

Faza ID

Faza IC

Faza IB

Faza IA

Warstwy naturalne

P1 - lata 356-61 p.n.e. (prawdopodobienstwo 95,4%)

Ryc. 14. Wysoka Wies, st. 9. Stratygrafia nawarstwien na obszarze majdanu — wykop 1 (oprac. R. Solecki)
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Y 565511.10 Y 565507.82
X 631780.24 X631777.95
23550 mn.p.m. |

23500 mn.p.m. |

23450 mn.p.m. |

23400 mn.p.m. |

233,50 mn.p.m. |

23500 mn.p.m. |

234 50 mn.p.m.

234,00 m n.p.m.

Munsell

233,50 m n.p.m.

235,00 m n.p.m.
234,50 mn.p.m. g

234,00 mn.p.m.

233,50 mn.p.m.

Faza lll

Faza ll

Faza ID

Faza IC

Faza IB

Faza IA

Warstwy naturalne

Ryc. 15. Wysoka Wies, st. 9. Stratygrafia nawarstwien na obszarze majdanu — wykop 1 (oprac. R. Solecki)
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Y 565514 Y 565515 Y 565516 Y 565517

~
X 631762 ! F e

X 631761

X 631760

X 631759

X 631758 i e/

Y 565514 Y 565515 Y 565516 Y 565517

X 631762

X 631761

X 631760 ———

X 631759 — : -

X 631758 |

Ryc. 16. Wysoka Wies, st. 9. Stratygrafia nawarstwien na obszarze Tarasu | — wykop 2 (oprac. R. Solecki)
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Y 565513.83 Y 565515.83
X 631758.63 X 631762.10
|
232,00 mn.p.m. |

231,50 mn.p.m. |

231,00 mn.p.m.

230,50 mn.p.m. |

230,00 mn.p.m. |

231,50 m n.p.m.

231,00 mn.p.m. |

230,50 m n.p.m.

230,00 mn.p.m. |

231,50 m n.p.m.

231,00 m n.p.m.

230,00 mn.p.m. |

Fazalll
Fazall
Faza ID
Faza IC
Faza IB
Faza IA
Warstwy naturalne

P2 - lata 395-206 p.n.e. (prawdopodobienstwo 95,4%)

Ryc. 17. Wysoka Wies, st. 9. Stratygrafia nawarstwien na obszarze Tarasu | — wykop 2 (oprac. R. Solecki)
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Y 565517.13 Y 565515.13
X 631761.34 X 631757.88
23200 mnpm. | |

231,50 m n.p.m.

231,00 mn.p.m.

230,50 m n.p.m.

230,00 mn.p.m. | ‘

231,50 m n.p.m.
231,00 m n.p.m.

230,50 mn.p.m.

Munsell

230,00 m n.p.m.

231,50 m n.p.m.

231,00 mn.p.m. §

230,50 m n.p.m.

230,00 m n.p.m.

Fazalll

Fazall

Faza ID

Faza IC

Faza IB

Faza IA

Warstwy naturalne

Ryc. 18. Wysoka Wies, st. 9. Stratygrafia nawarstwien na obszarze Tarasu | — wykop 2 (oprac. R. Solecki)
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P3 - lata 384-204 p.n.e. (prawdopodobienstwo 95,4%)

Y 565495 Y 565496 Y 565497 Y 565495 Y 565496 Y 565497

X 631850

X 631850 — |

/
X 631849 ,J" X 631849

/
/
e

X 631848 X 631848 T ‘

Y 565495 Y 565496 Y 565497 Y 565495 Y 565496 Y 565497

X 631850 > | X 631850

X 631848 ‘

X 631848

Ryc. 19. Wysoka Wies, st. 9. Stratygrafia nawarstwien na obszarze Tarasu Il — wykop 3 (oprac. R. Solecki)
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Y 565495 Y 565496 Y 565497

X 631850

X 631849

X 631848

Y 565495 Y 565496 Y 565497

X 631850

X 631848

Y 565495 Y 565496

X 631850

X 631849 —

Y 565497

X 631848

Y 565495 Y 565496

X 631850

X 631849

Y 565497

l.

X 631848

Ryc. 20. Wysoka Wies, st. 9. Stratygrafia nawarstwien na obszarze Tarasu Il — wykop 3 (oprac. R. Solecki)
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Profil N Profil E Profil S Profil W

Y 565511.10 Y 565507.82 Y 565507.82 Y 565507.82 Y 565507.82
X 631780.24 X 631777.95 X B631777.95 X 631777.95 X 631777.95
22950 mn.p.m. |

229,00 mn.p.m. |

228,00 m n.p.m.
Orto
Y 565511.10 Y 565507.82 Y 565507.82 Y 565507.82 Y 565507.82
X 631780.24 X B631777.95 . X631777.95 X 631777.95 X 631777.95
229,50 m n.p.m.
229,00 m n.p.m.

228,50 m n.p.m. &

228,00 mn.p.m. | I |
| ‘Munsell
Y 565511.10 Y 565507.82 Y 565507.82 Y 565507.82 Y 565507.82
X 631780.24 X 631777.95 X 631777.95 X 631777.95 X 631777.95
229,50 mn.p.m. | ‘

229,00 m n.p.m..

228,50 m n.p.m.

228,00 m n.p.m.

Faza lll
Faza ll

Faza ID
FazaIC
Faza IB
Faza IA P3 - lata 384-204 p.n.e. (prawdopodobienstwo 95,4%)
Warstwy naturalne P4 - lata 388-204 p.n.e. (prawdopodobienstwo 95,4%)

Ryc. 21. Wysoka Wies, st. 9. Stratygrafia nawarstwien na obszarze Tarasu Il — wykop 3 (oprac. R. Solecki)






Faza lll

Procesy erozyjne w ograniczonej formie trwa-
ja na obszarze stanowiska, a zwtaszcza w jego
potudniowej czesci do chwili obecnej. Jednak
mozliwe jest wydzielenie wyraznego pozio-
mu narastania gleby i jej bielicowania. W W1
proces ten reprezentuje luZzny, sypki piasek
2 z duza domieszka substancji organicznych
i gleba bielicowa 13, w W2 s3 to odpowied-
nio luZzny, sypki piasek 14 z duza domieszka
substancji organicznych i gleba bielicowa 15,
a w W3 piaszczysta, lekko humusowa ziemia
22 i gleba bielicowa 25.

Wspotczesny poziom uzytkowy stano-
wiska, ktory utworzyt sie zapewne w ciggu
ostatnich 100 lat, wyznacza piaszczysta, hu-
musowa ziemia 1.

ZNALEZISKA
RAFAt SOLECKI

Na materiat zabytkowy pozyskany w trak-
cie badan archeologicznych grodziska w Wy-
sokiej Wsi, st. 9, sktada sie zbidr fragmentéw
ceramiki (tabela 2 i 3) (tabl. 1 i 2) pozyskany
w trakcie badan wykopaliskowych w W1, W2
i W3 oraz zabytki metalowe (tabl. 3-5) znale-
zione w warstwie humusu w trakcie przygo-
towywania powierzchni stanowiska do geofi-
zycznych badan nieinwazyjnych.

Ceramika

W trakcie badan pozyskano 337 fragmentow
ceramiki. Ich stan zachowania mozna okre-
$li¢ jako zadowalajacy. Przewazaja co praw-
da skorupy mate, ktérych najwiekszy wymiar
mieSci sie w przedziale 1-4 cm (188 fragmen-
tow; 55,8% zbioru), ale $rednie, w rozmia-
rze 5-7 cm (137 fragmentéw; 40,6% zbioru)
i duze, w rozmiarze powyzej 8 cm (12 frag-
mentow; 3,6% zbioru) stanowig prawie poto-
we zbioru. Do$¢ liczna préba matych skorup
moze wynika¢ z faktu, ze az 282 fragmenty
(83,6% zbioru) pochodzity z warstw erozyj-
nych zakwalifikowanych do II i Il Fazy funk-
cjonowania stanowiska.

Wszystkie fragmenty reprezentuja gene-
ralnie jedng grupe technologiczno-surowco-
wa. Biorac pod uwage to i fakt, Ze na stanowi-
sku nie wydzielono innych faz uzytkowych niz
wczesnozelazna, materiat ceramiczny pocho-
dzacy z warstw kulturowych zostanie opra-
cowany 1acznie z tym pochodzacym z warstw
erozyjnych.

Wysoka Wies, st. 9

Naczynia wykonane byty z do$¢ dobrze wy-
robionej gliny z dodatkiem kruszonego grani-
tu, piasku, rzadziej miki i by¢ moze szamotu.
Powierzchnia zewnetrzna naczyn byta najcze-
Sciej gtadka, niewySwiecana (160 fragmen-
tow; 47,5% catego zbioru), rzadziej szorstka
(91 fragmentow; 27% catego zbioru) lub in-
tencjonalnie chropowacona (53 fragmenty;
15,7% catego zbioru) (tabl. 1:11). W 33 przy-
padkach (9,8% catego zbioru) nie udato sie
okresli¢ typu powierzchni. Na kilku fragmen-
tach mozliwe byto zaobserwowanie, ze gor-
na powierzchnia naczynia byta gtadka a dol-
na chropowacona (tabl. 2:20, 28). Zdobienia
zaobserwowano tylko na siedmiu fragmen-
tach (2% catego zbioru). W trzech przypad-
kach zdobienie wystapito na krawedzi wyle-
wu, a w czterech na powierzchni brzusca.

W omawianym zbiorze zanotowano 39
fragmentow (11,6% catego zbioru) naczyn
ceramicznych z zachowang krawedzia wyle-
wu. Niestety ze wzgledu na ich w wiekszo-
$ci nieduzy rozmiar tylko w kilku przypad-
kach mozliwe byto szacunkowe okreslenie
formy. Najlepiej zachowany byt nieduzy ku-
bek z dos¢ wysoka szyjka, wyraznym, wyde-
tym brzuScem i taSmowatym uchem 13cza-
cym krawedZ wylewu i brzusiec w miejscu
jego najwiekszej wydetosci (tabl. 1:5). Lucja
Okulicz zakwalifikowata naczynia o takiej for-
mie do typu VIII - kubki'®, a Mirostaw Hoff-
mann do grupy II typu VII - kubki'. Sredni-
ca wylewu tego naczynia miata 9 cm. Brzu-
siec ozdobiony byt dwoma pasami linii fali-
stej, z czego kazdy pas tworzyty trzy rowno-
legte ryte linie (tabl. 1:6). By¢ moze fragmen-
tem podobnego naczynia jest ten na tabl. 1:4.
Kubek o analogicznej formie znany jest z od-
legtego o okoto 34 km osiedla obronnego w
Starzykowie Malym, gm. [tawa, datowanego
na wczesny okres latenski'? oraz z odlegtego
o okoto 43 km w linii prostej osiedla obronne-
go w Starym Folwarku, gm. Kisielice, st. 1, da-
towanego na IV-III wiek p.n.e.”®

Fragmenty o zachylonej do wnetrza krawe-
dzi wylewu, bez wyraZnie wydzielonej szyjki
moga pochodzi¢ od naczyn o formie jajowa-
tej (typ 11 II wg klasyfikacji +.. Okulicz!* i gru-

10¢, Okulicz 1970 : 32-36.
11 Hoffmann 2000: 89-91, ryc. 41.
12 Antoniewicz 1964: 133-138, Tablica XXXIV/f

13 Chojnacka-Banaszkiewicz 2017a: 157, 164-167;
Chojnacka-Banaszkiewicz 2017b: 193.

1. Okulicz 1970: 24-25.
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Tabela 2. Zestawienie iloSciowe fragmentdéw ceramiki z grodziska w Wysokiej Wsi, st. 9 (oprac. R. Solecki)
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Wysoka Wies, st. 9

pa II typ IV wg klasyfikacji M. Hoffmanna'®).
Na podstawie nieco lepiej zachowanych frag-
mentdéw mozliwe byto odtworzenie trzech na-
czyn tego typu o Srednicy wylewu wynoszacej
12 cm (tabl. 1:3), 14 cm (tabl. 2:17) i 21 cm
(tabl. 1:1). By¢ moze fragmentem podobnego
naczynia jest ten na tabl. 2:12.

Fragmenty o silnie wychylonych na ze-
wnatrz krawedziach nalezaty zapewne do
mis (tabl. 1:7, 12; tabl. 2:1-2) lub czarek (tabl.
1:2, 8, 13; tabl. 2:3-7). Misy o takiej formie to
typ VI wg Kklasyfikacji t.. Okulicz!® i grupa Il
typ VI wg klasyfikacji M. Hoffmanna?’, a czar-
ki to typ X wg klasyfikacji L. Okulicz!® i gru-
pa Il typ V wg klasyfikacji M. Hoffmanna®®,

Dos$¢ charakterystyczne sg takze naczynia
o profilu zbliZonym do esowatego (tabl. 2:18)
wystepujace z zaszczypywaniem na krawedzi
wylewu (tabl. 2:19-21). Grupe naczyn o ta-
kim ksztalcie wylewu M. Hoffmann zaliczyt
do grupy II typu [ odmiany 3 i 4, ktére datu-
je na okres La Tene A-B oraz mtodszy okres
przedrzymski?’.

Czes$¢ fragmentow wylewédw (tabl. 1:9-
10, 14; tabl. 2:8-11, 13-16) byta zachowana
w zbyt niewielkim stopniu, by mozliwe byto
ich precyzyjne scharakteryzowanie.

W omawianym zbiorze znajduje sie 269
fragmentow brzuscéw (79,8% catego zbioru).
Tylko na pieciu z nich zanotowano $lady zdo-
bien. Dwa fragmenty znajdowaty sie na opi-
sanym juz kubku - dwa pasy linii falistej, kaz-
dy sktadajacy sie z trzech linii rytych, wyko-
nanych najpewniej grzebykiem, pokrywaty
goérng czes¢ brzusca (tabl. 1:5-6). O ile, jak juz
to zostato wspomniane, forma naczynia jest
dos¢ czesta o tyle zdobienie juz nie. Pozostate
fragmenty pokryte byty motywami zdecydo-
wanie charakterystycznymi dla kultury kur-
hanéw zachodniobattyjskich. Dwa fragmen-
ty zdobione byty pojedynczym pasem z pio-
nowo utozonych zatuskiwan wykonanych
paznokciem. Pierwszy z nich znajdowat sie
w gornej partii brzusca i oddzielat powierzch-
nie gtadka powyzej, od chropowaconej poni-
zej (tabl. 2:28), drugi byt ptytszy i znajdowat
sie zapewne na poziomie najwiekszej wyde-
tosci brzusca (tabl. 1:15). Na ostatnim frag-

15 Hoffmann 2000: 89-90, ryc. 38.
16}, Okulicz 1970: 25.

7 Hoffmann 2000: 89-91, ryc. 40.
18}, Okulicz 1970: 33-39.

9 Hoffmann 2000: 89-90, ryc. 39.
20 Hoffmann 2000: 89, ryc. 35.

mencie zanotowano dwie ryte, rownolegte
wzgledem siebie kreski (tabl. 2:27). L. Okulicz
zauwaza, ze ornamentyka wykorzystujaca
grupy kresek w réznym uktadzie upowszech-
nia sie w wydzielonej przez badaczke grupie
I ceramiki®'.

Fragmenty uch zanotowano w liczbie sze-
$ciu. Dwa z nich (tabl. 1:5 i 23:22) byly cze-
$ciami wiekszych fragmentéw i w tabeli 2
zakwalifikowano je do grupy brzus$céw. Sa-
modzielnych fragmentéw ucha wydzielono
cztery (1,2% calego zbioru) (tabl. 2:23-26).
W kazdym przypadku s3 to ucha w formie ta-
$my szeroko$ci w przedziale 2,1-3,4 cm.

CzeSci przydenne lub dna wystapity w licz-
bie 25 (7,4% calego zbioru). Tylko pojedyn-
cze pozwolily na zaobserwowanie charakte-
rystycznych cech. Mozliwe byto wydzielenie
dwdch typow. Pierwszy to dna stabo wyod-
rebnione, ptynnie przechodzace w $ciane na-
czynia (tabl. 1:16-18) o zanotowanej Srednicy
7,81 12 cm. Drugi to dna czytelnie wyodreb-
nione (tabl. 1:19-20) o zanotowanej Srednicy
15 cm. W przypadku 20 fragmentéw mozli-
we byto stwierdzenie formy dna - w 17 przy-
padkach dno byto ptaskie, a w trzech przy-
padkach lekko wkleste. Forma lekko wklesta
notowana byta tylko w dnach czytelnie wyod-
rebnionych.

Zaprezentowany i omowiony zbidér cera-
miki powiela formy znane z pobliskich sta-
nowisk ludnosci kultury kurhanéw zachod-
niobattyjskich, ktére datowane sg na okres
La Téne A-B i czeSciowo na miodszy okres
przedrzymski.

Zabytki wydzielone
Liczna grupe tworza zabytki metalowe lub
ich fragmenty, ktérych zadokumentowano 16.
Tylko jeden znaleziono w granicach wyko-
pu badawczego. Pozostate pozyskano z war-
stwy humusu w trakcie przygotowywania po-
wierzchni stanowiska do badan wykopalisko-
wych i nieinwazyjnych badan geofizycznych.
Lokalizacje zabytkéw przedstawia ryc. 22.

W zbiorze tym znajduja sie dwa zabytki
z brazu. Pierwszy z nich to fragment dtugosci
3 cm prawdopodobnie naszyjnika (tabl. 3:1)
wykonanego z taSmy brazowej szerokos$ci
okoto 2 cm i zdobionego grupami skos$nych
wzgledem siebie kresek. Jedna krawedz ta-
$my jest prosta, a druga lekko falista. Wzdtuz
pofalowanej krawedzi poprowadzone sa dwa,
réwnolegte wzgledem siebie Ziobki szero-

2t Okulicz 1970: 31-39.
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Faza IA
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Tablica 1. Wysoka Wies, st. 9. Ceramika z wczesnej epoki zelaza (rys. B. Karch)
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Faza lll

sr. 14 cm

9cm

Tablica 2. Wysoka Wies$, st. 9. Ceramika z wczesnej epoki zelaza (rys. B. Karch)
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Ryc. 22. Wysoka Wies, st. 9. Planigrafia zabytkdéw pozyskanych z badan powierzchniowych i wykopaliskowych:
1) dtutko (tabl. 3:4), 2) ozdoba (tabl. 3:1), 3) rylec (tabl. 3:5), 4) haczyk (tabl. 5:2), 5) sierp (tabl. 4:2), 6) sierp
(tabl. 4:3), 7) rylec (tabl. 3:7), 8) haczyk (tabl. 5:3), 9) zuzel (tabl. 5:5), 10) sztabka (tabl. 3:1), 11) dtuto (tabl. 3:3),
12) sierp (tabl. 4:1), 13) rylec (tabl. 3:8), 14) zuzel (tabl. 5:4), 15) nieokreslony przedmiot (tabl. 3:6), 16) haczyk

(tabl. 5:1) (oprac. J. Baszynski)

kosci do 1,5 mm. Najblizszg analogia sg na-
szyjniki kotnierzowate ze skarbu znalezione-
go przy wczesnozelaznych osiedlu obronnym
w Kretowinach, gm. Morag?.

Drugi zabytek brazowy to nieduza, re-
gularna sztabka (tabl. 3:2) o wymiarach
6,1x1x0,5 cm. By¢ moze jest to przetopiony
surowiec, wykorzystywany jako baza przy
dalszych procesach metalurgicznych. Brazo-
wa sztabke o zblizonym ksztatcie i wymiarach
znaleziono takze na osiedlu obronnym kultu-
ry tuzyckiej w Kamiencu, gm. Ztawie§ Wiel-
ka?,

Do niezbyt czesto notowanych zabytkéw na
tego typu stanowiskach naleza sierpy. W Wy-
sokiej Wsi, st. 9, znaleziono trzy takie zabytki
wykonane z Zelaza i zachowane niemal w ca-
tosci. Wszystkie reprezentuja typ o tukowatej
formie ostrza z odgietym kolcem, ale mozna
je rozdzieli¢ na dwie kategorie wielkoSciowe.
Jeden sierp byt wyraznie wiekszy (tabl. 4:1),
o dtugosci ostrza 18 cm, szerokos$ci ostrza
do 3 cm i grubosci ostrza przy krawedzi tyl-
ca do 0,5 cm. Dwa pozostate byly mniejsze.
Pierwszy z nich (tabl. 4:2) miat dtugo$¢ ostrza

227, Okulicz 1973: 283-284.
23 Zielonka 1955: 162, tabl. XXII:25.

11,5 cm, szeroko$¢ ostrza do 2,4 cm i grubosci
ostrza przy krawedzi tylca do 0,5 cm, a drugi
(tabl. 4:3) miat dtugos¢ ostrza 9,5 cm, szero-
kos¢ ostrza do 1,8 cm i grubosci ostrza przy
krawedzi tylca do 0,5 cm. Cztery sierpy ze-
lazne tego samego typu, o dtugosci ostrza
w przedziale 11-15 cm, znane s3 z Brudzy-
nia, gm. Janowiec Wielkopolski, gdzie wcho-
dzity w sktad depozytu taczonego z kultu-
ra tuzycka. Autorzy datowali te zabytki na
okres halsztacki C-D?*. Poszukujac analogii
na obszarze blizszym dla omawianego stano-
wiska, wymieni¢ nalezy sierp znaleziony na
wspomnianym juz, wczesnozelaznym osiedlu
obronnym w Kretowinach?.

Dwa zabytki zelazne mozna interpretowac
jako dtuta. Wieksze z nich (tabl. 3:3) miato
dtugos¢ 14,4 cm. Z jednej strony zakonczone
byto ostrzem szerokos$ci 1 cm, z drugiej stro-
ny znajdowata sie tuleja do osadzenia trzon-
ka, Srednicy 2 cm i gtebokosci 5,6 cm. Krétsze
(tabl. 3:4) miato dtugo$¢ 8 cm, z jednej strony
zakonczone byto ostrzem szerokosci 1,2 cm,
a z drugiej ptaska gtéwka, $rednicy 1-1,3 cm.

24 Gackowski i Rosotowski 2020a: 80-81; 2020b:
85-86.

25 Antoniewicz 1954: 342.
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Tablica 3. Wysoka Wies, st. 9. Zabytki wydzielone (fot. R. Solecki)
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Tablica 4. Wysoka Wies, st. 9. Zabytki wydzielone (fot. R. Solecki)
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Tablica 5. Wysoka Wies, st. 9. Zabytki wydzielone (fot. R. Solecki)
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By¢ moze do tej grupy mozna takze zaliczy¢
zgieta i ztamang Zelazng sztabke (tabl. 3:6)
dtugosci 4,7 cm i szerokosci do 1,3 cm. Zacho-
wany koniec miat forme zaokraglonego, tepe-
go ostrza szerokosci 0,9 cm. Analogia dla eg-
zemplarza z tulejka moze by¢ dtuto znalezio-
ne na wczesnozelaznym osiedlu w Rembieli-
nie, gm. Chorzele, chociaz tam ostrze byto zde-
cydowanie krétsze?s. Adam Walus datuje dtu-
to z Rembielina na okres latenski C-D?’. Ana-
logiczne dtuto z tulejg znaleziono takze na ob-
szarze Matopolski. Tam autorzy datuja je, po-
réwnujac do zabytkéw z dorzecza Srodkowe;j
Odry i Warty, opracowanych przez Marka Ge-
dla, na okres halsztacki C-D?. By¢ moze tak
nalezatoby datowac takze zabytek z Rembie-
lina, gdyz w trakcie badan odnaleziono tam
réwniez liczne zabytki, o metryce wczes$niej-
szej - z przetomu okresu halsztackiego i la-
tenskiego?’.

Kolejna grupe tworza trzy zabytki zelazne,
ktére mozna scharakteryzowaé, jako szpila,
punca lub szydto. Majg one forme nieregu-
larnie kwadratowego w przekroju szpikulca,
o boku szerokosci 0,6-0,8 cm i dtugosci odpo-
wiednio 5,3 cm (tabl. 3: 5), 9,2 cm (tabl. 3:7)
i 12,5 cm (tabl. 3:8). Ze wzgledu na ich frag-
mentaryczny stan zachowania oraz niedia-
gnostyczng forme nie jest mozliwe jedno-
znaczne okre$lenie funkcji oraz chronologii
zabytkow.

Grupe tworza takze trzy zelazne haczyki
do towienia ryb. Wykonane byty z nieregular-
nie kwadratowego w przekroju drutu o boku
0,2-0,4 cm. Pierwszy haczyk (tabl. 5:1) za-
chowany jest w catos$ci - zaopatrzony jest
w oczko do nawlekania oraz lekko zaokra-
glone ostrze. Drugi (tabl. 5:2) ma oczko, ale
jego ostrze jest utamane. Trzeci (tabl. 5:3)
ma odlamany koniec z oczkiem, ale zachowa-
Yo sie ostrze. Zelazne haczyki o zblizonej for-
mie znane s3g z wczesnozelaznego osiedla na-
wodnego w Plesnie, gm. Bisztynek?®’, z osiedla
w Jeziorku, gm. Ryn3L.

Ostatnia grupa to dwa duze fragmenty zuz-
la. Pierwszy (tabl. 5:4) ma $rednice 8-10 cm,

26 Hoffmann 1999: 141, 339.

27 Walu$ 1992: 93-101; Walu$ 2014: 87, 132-133,
tabl. XXXVI:4.

28 Dziegielewski, Szczerba i Chudzinska 2006:
328-329.

29 Walu$ 2014: 132-133.
30 Hoffmann 1999: 126, 272.
31 Hoffmann 1999: 61, 277.
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drugi (tabl. 5:5) ma $rednice 5-10 cm. Zwa-
Zywszy na rozmiar grud, najpewniej nie sg
one odpadami produkcyjnymi a wytopionym
surowcem, ktory mdgtby by¢ baza w dalszych
procesach metalurgicznych. Jak zauwazyt
Adam Walus, slady miejscowej produkgji zela-
znej, w okresie wczesnej epoki zelaza, sa nikte
i zanotowano je zasadniczo tylko na dwoch
stanowiskach: na obszarze wspomnianego
wyzej osiedla w Ple$nie i na osiedlu obron-
nym w teczu, gm. Tolkmicko. Na pierwszym
ze stanowisk natrafiono na skupisko surowca
zelaznego, a na drugim na brytki zuzla®.

CHRONOLOGIA | DZIEJE GRODZISKA

W WYSOKIEJ WSI, ST. 9
RAFAt SOLECKI

Grodzisko w Wysokiej Wsi, st. 9 byto do nie-
dawna nieznane, a do 2019 roku nie prowa-
dzono na nim zadnych badan archeologicz-
nych. Pod wzgledem formy terenowej - cen-
tralny majdan zajmujacy szczyt wyniesienia
i otoczony co najmniej trzema koncentrycz-
nymi liniami watéw i fos - stanowisko mozna
poréwnac¢ do pobliskich, wczesnozelaznych
osiedli obronnych w Wysokiej Wsi, gm. Ostro6-
da, st. 723 i 8%%, na wyspie Jeziora Radomno,
gm. [fawa®®, lub w Starym Folwarku, gm. Ki-
sielice, st. 13,

Na podstawie przeprowadzonej analizy
ceramiki mozna wnioskowacé, ze stanowisko
byto uzytkowane w okresie od La Tene A-B,
az po mtodszy okres przedrzymski. Zblizong
chronologie, bo obejmujaca okres od schytku
okresu Hallstatt D, po La Tene A-B, wskazuja
zabytki wydzielone.

Dla okres$lenia chronologii stanowiska wy-
konano dodatkowo badania radioweglowe
czterech prob. Pierwsza pochodzita z praw-
dopodobnie zweglonego pala, ktorego $lady
odnotowano w W3, w warstwie 35 z fazy IA.
Wynik analizy dat przedziat lat 384-204 p.n.e.
z prawdopodobienstwem 95,4%?3’. Drugg po-

32 Walus 2014: 107.

33 Solecki, Welc i Nowacki 2021: 91-104; Solecki,
Welc i Nowacki 2019: 196-202.

3* Rabiega et al. 2021: 71-90.

35 Rabiega et al. 2021: 43-69; Welc et al. 2018: 55-
71; Grazawski 2013: 125-131.

36 Chojnacka-Banaszkiewicz i Wach 2017: 109-
110.

37 Analiza przeprowadzona w Poznanskim Labora-
torium Radioweglowym, préoba nr Poz-118399.
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brano z warstwy 16 w W1, ktora tworzyta na-
syp umocnienia z fazy 1A. Wynik analizy dat
przedziat lat 356-61 p.n.e. z prawdopodo-
bienistwem 95,4%3. Trzecia to wegiel z war-
stwy 20 w W2, interpretowanej jako poziom
uzytkowy z fazy 1A. Wynik analizy dat prze-
dziat lat 395-206 p.n.e. z prawdopodobien-
stwem 95,4%3°. Ostatnig pobrano z warstwy
29 w W3, ktdéra tworzyta poziom uzytkowy
wigzany z Faza ID. Wynik analizy dat prze-
dziat lat 388-204 p.n.e. z prawdopodobien-
stwem 95,4%*. Wszystkie cztery prdby, po-
chodzace z réznych czesci stanowiska (maj-
dan, Taras | i Taras II) daja zbliZony horyzont
chronologiczny, ktéry zamyka sie generalnie
w IV-III wieku p.n.e.

38 Analiza przeprowadzona w Poznanskim Labora-
torium Radioweglowym, préba nr Poz-121175.

39 Analiza przeprowadzona w Poznanskim Labora-
torium Radioweglowym, préba nr Poz-121177.

*0 Analiza przeprowadzona w Poznanskim Labora-
torium Radioweglowym, préba nr Poz-118433.

Omawiane osiedle obronne wyrédznia
sie spomiedzy podobnych do niego, a wspo-
mnianych wyzej stanowisk, skalg zatozenia.
0 ile forma terenowa wiekszos$¢ osiedli z tego
okresu zachowana jest, co najwyzej, w zado-
walajacym stopniu, to w przypadku Wysokiej
Wsi, st. 9, jest ona bardzo czytelna. Moze to
wynika¢ z faktu, ze w swoich czasach stano-
wisko to takze nalezato do wyjatkowych. Dwa
najblizsze, podobne stanowiska - w Wysokiej
Wsi, st. 7 i 8 — ulokowano na niezbyt wyeks-
ponowanych wyniesieniach i otoczono umoc-
nieniami o mniejszym rozmiarze. Na ich tle,
silnie wyciete tarasy analizowanego osiedla
zdecydowanie sie wyrdzniajg. O specjalnym
charakterze stanowiska moze Swiadczy¢ tak-
ze asortyment odkrytych zabytkéw, zwtasz-
cza metalowych. Zwazywszy na fakt, Ze meto-
dyka badan wszystkich trzech stanowisk byta
taka sama, to omawiane wydaje sie by¢ naj-
bogatsze z nich. Moze to oznacza¢, ze pelnito
ono funkcje osrodka centralnego dla ludnosci
Zyjacej 6wczesnie na tym obszarze.
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