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Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec

Ryc. 1. Grodzisko w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bu-
kowiec na mapie w skali 1:25 000 (na podstawie
materiatéw CODGIK, oprac. R. Solecki)

Ryc. 2. Grodzisko w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bu-
kowiec na mapie w skali 1:10 000 (na podstawie
materiatéw CODGIK, oprac. R. Solecki)
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POLOZENIE GRODZISKA
1 JEGO FORMA

MAGDALENA RUTYNA | DARIUSZ WACH

Grodzisko na wyspie Bukowiec na jeziorze Jeziorak
wzniesiono w péInocnej czesci naturalnej wysoczyzny
(ryc. 1-5). Grodzisko ma ksztatt kota o wymiarach
okoto 40 x 40 m. W péinocnej i zachodniej czesci za-
fozenia wal stromo opada w strone jeziora Jeziorak.
Majdan od strony péinocnej, wschodniej i zachodniej
otacza wewnetrzna fosaiwatl (ryc. 6-7). Poziom wody
w Jezioraku potozony jest na wysokosci okoto 99,0 m
n.p.m., a najwyzszy punkt obiektu znajdujacy sie na
potudniowym wale osigga 112,32 m n.p.m. Zbocza
obiektu od strony pétnocnej i zachodniej maja wy-
sokos¢ okolo 10 m i duze nachylenie, natomiast od
strony poludniowej i wschodniej obiekt otacza sucha
fosa, szeroka na 3-4 m (ryc. 8-9).

SRODOWISKO FIZYCZNO-
-GEOGRAFICZNE

JERZY NITYCHORUK | FABIAN WELC

Na Szczegotowej mapie geologicznej Polski 1:50 000 ark.
Dobrzyki* wyspa Bukowiec jest zbudowana z piaskéw
izwiréw wodnolodowcowych stadiatu gérnego zlodo-
wacenia Wisty. Na obrzezach wyspy wystepuja mutki
ipiaskijeziorne, ktére tworzyly sie w holocenie. Gleby

Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec

Ryc. 3. Grodzisko w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bukowiec. Widok od wschodu
(fot. J. Wysocki)

Ryc. 4. Grodzisko w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bukowiec. Widok od potudnia
(fot. J. Wysocki, oprac. M. Rutyna)

na wyspie sa slabo urodzajne, s3 to gléwnie gleby
bielicowe V i VIklasy (ryc. 10).

W ramach badan geologicznych wykonano 12
wiercen, ktére postuzyly do sporzadzenia przekrojow
A-BiC-D (ryc. 11-12).

Najstarszym osadem (wydzielenie 1), udokumen-
towanym na przekroju C-D, jest glina zwalowa barwy
brazowej, nawiercona w otworze W3m zlokalizowa-
nym w najnizszej czes$ci majdanu. Jej strop wystepuje
na wysokosci 104,8 m n.p.m. Na glinie lezg piaski
drobnoziarnisty, srednioziarnisty i gruboziarnisty,
z6tto-brazowy, miejscami warstwowane horyzontal-
nie, a miejscamilekko skosnie, z duzg ilo$cig minera-
16w ciemnych (wydzielenie 2). Osady te s3 powszechne

1 Rabek i Narwojsz 2008.

Ryc. 6. Grodzisko w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bukowiec. Fosa wewnetrzna
w po6tnocno-zachodniej czesci grodziska (fot. J. Wysocki)
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Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec
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Ryc. 7. Grodzisko w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bukowiec na zobrazo-
waniu ALS (na podstawie materiatéw CODGIK, oprac. R. Solecki).
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na opracowywanym stanowisku i widoczne na obu
przekrojach geologicznych. Ich wyksztalcenie frak-
cjonalne i warstwowania, pozwalaja badang forme
morfologiczna uznac za kem.

Jezioro Jeziorak jest klasycznym przykladem
jeziora rynnowego. W profilu rynien subglacjalnych
charakterystyczne s3 obnizenia, obecnie zajete przez
wody jezior, i wyniesienia — takie jak wyspa Bukowiec,
gdzie odbywala sie sedymentacja piaskéw kemowych,
miedzy brytami wytapiajacych sie lodéw.

Wydzielenie 3 obejmuje osady przeksztalcone
przez czlowieka, budujace zaréwno waty, jak obszar
majdanu. Jest to gtéwnie piasek drobnoziarnisty
i §rednioziarnisty, z domieszka wegli drzewnych
iorganiki. Osady tego typu wystepuja w watach, w p6t-
nocnej czesci obiektu, ich migzszos¢ osiaga okoto
1,5 m (wiercenie W4m, na przekroju C-D).

Wypelnieniem suchych fos i zaglebient w obrebie
majdanu - fos wewnetrznych (?), jest piasek drobno-
ziarnisty i $rednioziarnisty miejscami z pojedynczym
zwirem i organika, ciemnobrazowy (warstwa 4). Fosa
zewnetrzna (wiercenie W2r, na przekroju A-B) i fosa
wewnetrzna (wiercenia W3m i W5r, na przekroju C-D)
osiagaja odpowiednio 1,0 i 1,5 m glebokosci. Praw-
dopodobnie oba rodzaje fos byty zr6dtem materiatu
przy budowie obwalowania obiektu.

Profil wiercenia W3m (przekr6j C-D) i wiercenia
W1lm (przekréj A-B), dokumentujg w stropie 1,0 m

TMm
-
=
nm
e

L Wm an am oo 180 ™ m

Ryc. 8. Przekroje grodziska w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bu-
kowiec uzyskane z danych ALS (na podstawie materiatéw
CODGIK, oprac. R. Solecki)

migzszosci warstwy humusu (wydzielenie 5). O ile
w wierceniu W3m humus pochodzi z lidci i jest wyni-
kiem zapelzywania fosy wewnetrznej, to w wierceniu
W1m jest to mrowisko na haldzie kompostowe;j.

BADANIA ARCHEOLOGICZNE
MAGDALENA RUTYNA | DARIUSZ WACH

Przebieg badan terenowych

Grodzisko w Wieprzu znane jest pod nazwg Schloss
z rekopi$miennego planu starostwa mitomtynskiego
zroku 1720% W 1930 roku Carl Engel wykonat rysu-
nek przedstawiajacy obiekt o wymiarach 30 x 35 m
z zaznaczonym podkowiastym waltem?®. W 1940 roku,
niejaki Albrecht z Krélewca, nauczyciel w miejscowej
szkole, miat prowadzi¢ na terenie grodziska amator-
skie wykopaliska. W trakcie badan podobno znalazt
$lady obwarowan z debowych pali. Po Il wojnie $wia-
towej kilkakrotnie dokonywano inspekcji terenowych,
m.in. w 1968 r. (M. Haftka), w 1986 oraz w 2002 r.
(M.J. Hoffmann)*.

W 1997 r. badania wykopaliskowe na terenie gro-
dziska przeprowadzil Instytut Archeologii Uniwer-
sytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Wykonano
woéwczas wiercenia geomorfologiczne oraz otworzo-
no na majdanie jeden wykop sondazowy o wymia-
rach 2 x 2 m°. Autorzy badan doszli do nastepuja-
cych wnioskéw: ,W chwili obecnej wydaje sie by¢
najwlasciwszym stwierdzenie — sprzeczne niestety
z dotychczasowa wiedzg na temat tego obiektu — ze

2 Szczepanski 2013: 245.

3 Prussia-Archiv PM-A 601/1.

4 Archiwum WUOZ w Olsztynie, Delegatura w Elblagu,
teczka: Wieprz; por. Kobylinski et al. 2013: 309.

> Archiwum WUOZ w Olsztynie, Delegatura w Elblagu,
teczka: Wieprz; por. Kobylinski et al. 2013: 309-310.



Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec
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Ryc. 9. Mapa geologiczna okolic grodziska w Wieprzu,
st. 1 - wyspa Bukowiec (oprac. J. Nitychoruk i F. Welc)

badane stanowisko uzna¢ nalezy za pozostalos¢ umoc-
nien obronnych typu okop-szaniec, zwigzanych juz
z okresem nowozytnym (okres wojen napoleoriskich?).
Swiadczy¢ o tym moze zaréwno niewielka skala sa-
mego zalozenia, usytuowanie majdanu w stosunku
do stabo zaznaczonych waléw i fosy (sprzeczne z za-
sadami stosowanymi przy fortyfikacjach wczesnosre-
dniowiecznych - wypietrzenie majdanu ponad koro-
ne walu/nasypu) oraz wystepowanie rynnowatego
zaglebienia wewnatrz obiektu, ktérego metryke ze
wzgledu na niewielki stopien zaawansowania proce-
s6w stratyfikacyjnych mozna do czaséw nowozytnych
(pozostatosé rowéw strzelniczych), jak i topografia
stanowiska, zajmujacego pagérek o niewielkiej ekspo-
zycji, dalej brak wyraznego naturalnego odciecia od
potudniowej czesci wyspy, a wiec od strony narazonej
na ewentualny atak™.

W celu weryfikacji tych kontrowersyjnych stwier-
dzen, w 2012 r., przeprowadzono w ramach realizacji
projektu Katalog grodzisk Warmii i Mazur badania
wykopaliskowe grodziska na wyspie Bukowiec w Wie-
przu. Otworzono cztery wykopy (oznaczone cyframi
1-4) o tacznej powierzchni 120 m? (ryc. 12). Wykop

5 Chudziak i Bojarski 1997b.

Ryc. 10. Plan warstwicowy grodziska w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bukowiec
(wyk. ). Btaszczyk) z zaznaczonymi miejscami wiercen geologicznych

(oprac. J. Nitychoruk i F. Welc)
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Ryc. 11. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Przekrdj geologiczny: 1 - glina
zwatowa, 2 - piasek réznoziarnisty, 3 - osady antropogeniczne (warstwa

kulturowa), 4 - piasek z organika (wypetnisko fos), 5 - humus
(oprac. J. Nitychoruk i F. Welc)
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Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec

Ryc. 12. Plan sytuacyjno-wysoko$ciowy grodziska w Wieprzu, st. 1 - wyspa
Bukowiec z rozmieszczeniem wykopow z sezondéw 2013 i 2016 (na podstawie
pomiardéw J. Btaszczyka, oprac. R. Solecki)
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1 usytuowano w potudniowo-wschodniej czesci gro-
dziska w taki sposéb, ze przecinat calg konstrukcje
watu. Wykop miat 19 m dtugosci i 2 m szerokosci.
Jego krawedz potudniowo-wschodnia znajdowa-
ta sie na polanie lezacej na zewnatrz grodziska,
a péinocno-zachodnia - na jego majdanie. Wykop 2
wytyczono na majdanie grodziska. Obejmowal on
swym zasiegiem 7 m dlugoscii5 m szerokosci. Wykop
3 zalozono na zachéd od wykopu 2. Potudniowo-za-
chodnia cze$¢ wykopu przecinata fose wewnetrzna,
a péinocno-wschodnia cze$¢ wchodzita na majdan
grodziska. W pierwszym etapie prac otworzono
wykop o wymiarach 9 m dlugoscii 2 m szerokosci.
W drugim etapie powiekszono wykop w kierunku
pétnocno-wschodnim o 9 m dlugosciil m szerokosci.
Wykop 4 usytuowano w péinocno-zachodniej czesci
grodziska. Pélnocno-zachodnia cze$é wykopu przeci-
nata fose wewnetrzng, a cze$¢é potudniowo-wschodnia
wchodzita na majdan grodziska. W pierwszym etapie
prac otworzono wykop o wymiarach 5 m dtugoscii2
m szerokosci. W drugim etapie powiekszono wykop
w kierunku potudniowo-wschodnim o 5 m dlugosci
i2 m szeroko$ci, tym samym potaczono go z wyko-
pem 37

7 Kobylinski et al. 2013: 310-313.

Stratygrafia stanowiska

W trakcie badan archeologicznych przeprowadzonych
w 2012 roku wydzielono tacznie 114 jednostek straty-
graficznych, ktére podzielono na cztery gléwne fazy
zwiazane z uzytkowaniem tego stanowiska (tab. 1
iryc.13-23).

Warstwy naturalne

Zidentyfikowano nastepujace warstwy naturalne: 35
(W1), 43 (W2),101 (W3) 1136 (W4). W wykopie 1 (wal,
zaglebienie przywalowe i majdan) i 3 (fosa i majdan)
warstwy kulturowe zalegaly na drobnoziarnistym
piasku z duza iloscig drobnych wytracen zelazistych.
Natomiast w wykopach 2 (majdan) oraz 4 (fosa) spo-
czywaly na drobnoziarnistym, jednorodnym piasku.

Faza | - otwarte osadnictwo w epoce
neolitu / brazu

Faza I zwigzana jest z uzytkowaniem stanowiska
w p6znej epoce neolitu lub w poczatkach epoki brazu.
W wykopie 1 zadokumentowano dwie warstwy uzyt-
kowe: drobnoziarnisty piasek 18 oraz niejednorodny,
sypki piasek 72. W wykopie 2 horyzont ten reprezen-
tuje niejednorodny, sypki piasek 25. Natomiast w wy-
kopie 3 z ta faza nalezy wigzac niejednorodny piasek
55 oraz drobnoziarnisty, jednorodny piasek 112.

Faza Il - wczesna epoka zelaza (?)

Prawdopodobnie we wczesnej epoce zelaza starsze
nawarstwienia kulturowe z epoki neolitu / brazu oraz
warstwy powstale w wyniku naturalnego procesu
narastania gleby wykorzystano do budowy watéw
grodziska.

Podfaza IlIA - wyprofilowanie dna fosy
wewnetrznej

W fazie tej uksztaltowano dno fosy wewnetrznej
w zachodniej czesci grodu (W3). Fosa 100 w wykopie
3 ma szeroko$¢ okolo 4,20 m, a jej najnizszy punkt
znajduje sie na poziomie 108,50 m n.p.m. Réznica
wysokosci pomiedzy dnem fosy, a majdanem po osi
profilu W wynosi okolo 2 m. Fosa miata U-ksztaltny
przekrdj. Na jej dnie odkryto $lad po stupie. Obiekt
108a, o wymiarach 10 x 20 cm i glebokosci ok. 50 cm,
w planie miat ksztatt potowy owalu, w przekroju nato-
miast byl U-ksztaltny. Jego wypelnisko tworzyt sypki,
drobno- i §rednioziarnisty piasek 108.

Podfaza IIB - naturalne narastanie
gleby

Faze IIB zaobserwowano tylko w fosie wewnetrznej
100 w wykopie 3. W wyniku procesu naturalnego
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Ryc. 13. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Plan obiektéw i nawarstwien w wykopie 1 (oprac. M. Rutyna, D. Wach i R. Solecki)
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Ryc. 14. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Stratygrafia stanowiska widoczna we wschodniej $cianie wykopu 1 (oprac. M. Rutyna, D. Wach i R. Solecki)
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Ryc. 15. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Stratygrafia stanowiska widoczna w zachodniej Scianie wykopu 1 (oprac. M. Rutyna, D. Wach i R. Solecki)
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Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec
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Ryc. 17. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Stratygrafia stanowiska widoczna w pétnocnej $cianie wykopu 2 (oprac. M. Rutyna,
D. Wach i R. Solecki)
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Ryc. 18. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Stratygrafia stanowiska widoczna w potudniowej $cianie wykopu 3 (oprac. M. Rutyna, D. Wach i R. Solecki)
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Faza IIA

Faza |

Warstwy naturalne

Lokalizac@_

=

X102 X102 X 102 X102 X 102 X102 X102 X102 X103 X103 X103 X103 X 103
Y 139 Y 138 Y 137 Y 136 Y 135 Y 134 Y 133 Y 132 Y 132 Y 131 Y 130 Y 129 Y128

111,50
111,00
110,50
110,00
109,50
109,00

108,50

108,00

X102 X102 X102 X102 X102 X102 X102 X102 X 103 X103 X103 X103 X 103
Y 138 Y 138 Y 137 Y 136 Y 135 Y 134 Y 133 Y 132 ¥ 132 Y 131 Y 130 Y 129 Y 128

111,50
111,00
110,50
110,00
109,50
109,00 . )

108,50

108,00

Ryc. 19. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Stratygrafia stanowiska widoczna we wschodniej Scianie wykopu 4 (oprac. M. Rutyna, D. Wach i R. Solecki)



Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec

X X9z X83 X o4 X85 X456 X a7 X a8 Xg9
Y120 ¥ 129 ¥ 129 Y129 Y129 yi129 Y129 Y125 Y129

Xat Xaz x93 Xod X85 X6 xar X a8 X 95
Y128 ¥ 129 Y129 ¥ 129 ¥ 125 Y129 Y129 Y129 ¥ 125

xat xaz2 X33 x4 X85 X a6 xa7 X a8 X599
Y128 Y129 Y 129 Y129 Y129 Y129 Y 129 Y128 Y129

108,50

108,00

Ryc. 20. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Stratygrafia stanowiska widoczna w pdtnocnej $cianie wykopu 3 (oprac. M. Rutyna, D. Wach
i R. Solecki)
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narastania gleby dno fosy zostalo przykryte sypkim,
niejednorodnym piaskiem 109 oraz sypkim, drobno-
ziarnistym piaskiem 92.

Podfaza IIC - budowa watu,
wyprofilowanie dna fos oraz poziom
uzytkowy

Faza IIC zwigzana jest z budowa i uzytkowaniem gro-
du. Powstat wéwczas wat grodziska (W1). We wnetrzu
watlu nie znaleziono zadnych $ladéw konstrukeji ka-
miennej badz spalonych konstrukeji drewnianych. By¢
moze o istnieniu jakiego$ rodzaju konstrukeji drewnia-
nej (np. ptotéw drewnianych lub plecionkowych, ktére
sie nie zachowaty) $wiadczy odkryty u podstawy walu
jasny piasek 278 (o pionowych, wyraznych granicach
na obu koncach) oraz dwa doty postupowe — nr 40142
(na zewnetrznym skraju podnéza walu) w odleglosci
ok. 30 cm od siebie. Nasyp watu tworzy drobnoziar-
nisty, sypki, jednorodny piasek 3 (ryc. 14-15i 22).

Po zewnetrznej stronie walu wyprofilowano dno
fosy 26 (W1). Jej szerokos¢ (u géry) wynosi okoto
5 m, a najnizszy punkt znajduje sie na poziomie
109,25 m n.p.m. Réznica wysokosci pomiedzy dnem
fosy, a szczytem walu po osi zachodniej $ciany wy-
kopu 1 wynosi okolo 2,90 m. Fosa miata V-ksztaltny
przekrdj. Ptytki (okolo 25-35 cm glebokosci), plasko-
denny rowek (okoto 20-30 cm szerokosci) odkryty
na jej dnie oraz dét postupowy 76 moze wskazywac,
ze w tym miejscu znajdowal sie ptot badz palisada.
Poziom uzytkowy w fosie wyznaczaja nastepujace
warstwy: niejednorodny, sypki piasek 77, skupisko
okoto 10 kamieni (o $rednicy od 5 do okolo 20 cm)
37 oraz niejednorodny, sypki piasek 38. Na zewnatrz
fosy, okolo 1,5 m od jej krawedzi, znaleziono dwa
prostokatne doty postupowe — 62 i 74, oddalone od
siebie o ok. 80 cm. Obecnosé tych dwéch obiektéw byé
moze wskazuje na istnienie konstrukeji obronnej, np.
w postaci pali z plecionka miedzy nimi.

Z horyzontem tym nalezy wigza¢ takze warstwe
uzytkowa odkryta w obrebie wykopu 1, na majda-
nie grodziska, reprezentowang przez niejednorodny
piasek 17.

Na majdanie grodziska (W2) powstal wéwczas
poziom uzytkowy. Na stropie sypkiego, jednorodne-
go piasku 13 zadokumentowano bruk kamienny 12,
w poludniowo-zachodniej czesci wykopu, oraz dwa
skupiska kamieni, 11 i 16, w pétnocno-zachodniej.
Bruk kamienny 12 stanowilo duze skupisko $cisle
utozonych kamieni (okoto 380 kamieni, o $rednicy
do 20 cm). Skupiska 11 (okoto 80 kamieni, o §redni-
cy do 20 cm) i 16 (okoto 20 kamieni, o $rednicy do
25 cm) byty nieregularnego ksztaltu, a ich kamienie

8 Na stropie warstwy 27 rysowal sie obiekt 34 (wypelnisko
33), ktéry w trakcie eksploracji zinterpretowano jako po-
zostatosci po korzeniach uschnietych drzew.

Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec

Ryc. 22. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Przekréj przez wat w potudniowej

czesci grodziska (fot. Z. Kobylifnski)

Ryc. 23. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Bruki kamienne na majdanie
(fot. Z. Kobylinski)

luzniej rozrzucone. Wszystkie trzy skupiska tworzyty
w przyblizeniu powierzchnie ptaska (ryc. 23). W p61-
nocno-zachodniej czesci wykopu odkryto réwniez
dwa doty postupowe 20 i 22 oraz jame 24. Jama 24,
o wymiarach okolo 70 x 80 cm i glebokosci okoto
20 cm, w planie miata ksztalt nieregularnego owalu.
Jej wypetniskiem byt sypki, jednorodny piasek 23.
W fazie tej cze$ciowo oczyszczono fose (W3)
z Podfazy ITA. Fosa 100a (W3) ma szeroko$¢ okoto
2,5 m, a jej najnizszy punkt znajduje sie na pozio-
mie 108,60 m n.p.m. R6znica wysokosci pomiedzy
dnem fosy, a majdanem po osi profilu W wynosi okoto
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Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec

Tabela 1. Katalog warstw z opisem poszczegéinych jednostek stratygraficznych grodziska w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bukowiec (oprac.
M. Rutyna i D. Wach)

Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Polozenie
Numer Numer Numer siatki Barwa L L
. . ) w obrebie i . Opis jednostki stratygraficznej Znajduje si¢ | Znajduje si¢
jednostki | obiektu | wykopu i pomiarowej (Munsell)
stanowiska pod nad
stanowiska
Majdan X=91-124; Sypki, ziemisty, drobno- i $rednioziarnisty piasek; migzszos¢ 23456,
12134 12,34 jdan, = 3 ypki, ziemisty, drobno- i $rednioziarnisty piasek; migzszos¢ | | \op 1y 78,9, 10,
waly, fosy Y=99-139 do 20 cm; humus
50,72
. X=107-110,75; Nieciagly spag piaszczystego wypelniska ob. 14
2 14 2 Majdan Y=117,25-124 (prawdopodobnie nory zwierzecej) 10YR5/6 ! 14
3 1 Wal X=100-102; Drobnoziarnisty, sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 10YR6/6 | 4.8, 15,28 17,27.77
Y=106,9-115 90 cm; nasyp walu
X=100-102; Jednorodny, sypki piasek; migzszo$¢ do 20 cm; warstwa 10YR 5/2;
4 ! Stok walu Y=105,4-111,85 powstala w wyniku naturalnego narastania gleby 10YR 2/1 LS 6
X=100,50-102; | Niejednorodny, sypki piasek; migzszos$¢ do 15 cm; warstwa 10YR 5/8;
> ! Fosa Y=103,2-107,85 wstala w wyniku naturalnego narastania gleb 10YR 4/2; ! 15
=103, f powstata w wyniku naturalnego naras gleby 10YR 5/2
6 1 Fosa X=100-101,85; Niejednorodny, sypk} piasek; migzszoé¢ do 10 cm; Warstwa | oop a0 5 15
Y=103,40-106,6 powstata w wyniku naturalnego narastania gleby
7 1 Fosa X=100-102; Bardzo sypki, drobnozmrfnsty piasek; miazszosé d(') 10 cmy 10YR 5/2 1 7
Y=101-103,30 warstwa powstata w wyniku naturalnego narastania gleby
s 1 Stok'walu, X=100-102; Jednorodny, sypki Plasek; migzszo$¢ do 20 cm; warstwa 10YR 4/2 L9 317,28
majdan Y=111,95-118 powstala w wyniku naturalnego narastania gleby
9 1 Majdan X=100-102; Skupisko luzno rozrzuconych okoto 40 kamieni (o $r. do 20 cm) 1 8
) Y=112,60-11794 | > PO teony '
. X=107-112; Sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 15 cm; warstwa
10 2 Majdan Y=117-124; powstata w wyniku naturalnego narastania gleby 10YR 572 1, 14,30 13,16
R X=108,54-109,97; | Podtuzne w planie skupisko kamieni (ok. 80 kamieni, o $r.
u 2 Majdan | y_170,95-122,88; do 20 cm); wymiary: 1,2 x 1,6 m 10 13
Bruk kamienny, w potudniowo-zachodniej czesci wykopu
. X=107-109,90; . . . L s . [
12 2 Majdan stanowito duze skupisko $cisle utozonych kamieni (okoto 10 13
Y=118-120,65; e g .
380 kamieni, o $rednicy do 20 cm).
. X=107-112; Sypki, jednorodny piasek; migzszos¢ do 10 cm; poziom 10YR 6/3;
13 2 Majdan Y=117-124; uzytkowy 10YR 7/3 10 2
Spag plytkiego, nieciggtego obiektu (wypelnisko 2) lub
. X=107-110,75; 2 R L
14 14 2 Majdan lokalnej warstwy wypelniajacej zaglebienia stropu warstw 2 10
Y=117,25-124 .. N !
nizszych. Migzszo$¢ od kilku do 20 cm
X=100-102; Niejednorodny, sypki piasek; migzszo$¢ do 40 cm; warstwa
15 ! Fosa Y=103-107,4 powstata w wyniku naturalnego narastania gleby 10YR3/2 >6 11
. X=109-110; Skupisko kamieni przy scianie NW wykopu; ok. 20 kamieni,
16 z Majdan Y=123-124 0r. do 25 cm 10 B
. X=100-102; Niejednorodny piasek; migzszo$¢ do 20 cm; poziom 10YR 5/2;
17 ! Majdan Y=114,75-118 uzytkowy 10YR 6/3 38,28 18,27
18 1 Majdan X=100-102; Drobnoziarnisty p1asekE migzszo$¢ do 30 cm; poziom 10YR 5/6 17,27 35
Y=112,8-118 uzytkowy
. X=109,70-110,10; Lekko ziemisty, niejednorodny piasek; wypetnisko dotu
19 20 2 Majdan Y=123,25-123,53 postupowego 20 2.5Y472 10 20
. X=109,70-110,10; | Dot postupowy, o wym. ok. 30 x 50 cm i gt. 30 cm, w planie
20 20 2 Majdan Y=123,25-123,53 byl owalny, a w przekroju-ksztattny; wypelnisko 19 19 13
. X=108,55-109; Lekko ziemisty, niejednorodny piasek; wypetnisko dotu
21 22 2 Majdan | o7 e postupowego 22 2,5YR 3/2 10 22
X=108.55-109; D6t postupowy (wypetnisko 21), o wym. ok. 30 x 45 cm
22 22 2 Majdan o . i gl. do 25 cm; ksztalt nieregularny, zblizony do owalu, 21 13
Y=122,9-123,25; .
w przekroju U-ksztattny
. X=110,1-110,80; . . . . .
23 24 2 Majdan Y=122.8-122.92 Sypki, jednorodny piasek; wypetnisko obiektu 24 10YR 3/2 10 24
. X=110,1-110,80; Obiekt (jama?), o wym. ok. 70 x 80 cm i gt. ok. 20 cm,
2 u 2 Majdan Y=122,8-122,92 | w planie miala ksztalt nieregularnego owalu; wypelnisko 23 B 13
_ . L L R 10YR 4/6;
25 5 Majdan );—711(;;:31, Niejednorodny, sypki plzsiel(t,l(r:‘;’qzszosc do 30 cm; poziom 10YR 4/3: 13 43
- yreowy 10YR 3/4
Fosa zewnetrzna; jej szer. (u gory) wynosi ok. 5 m,
anajnizszy punkt znajduje si¢ na poziomie 109,25
) X=100-102; m n.p.m; réznica wysokosci pomiedzy dnem fosy,
26 26 1 Fosa Y=100,3-107,6 a szczytem watu po osi §ciany W wynosi okoto 2,90 m. 77 35
Fosa miata w przyblizeniu V-ksztaltny przekrdj z tagodnie
rozchylajacymi sie gérnymi czeéciami
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Tabela 1. Cigg dalszy

Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec

Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Polozenie
Numer Numer | Numer siatki L. Barwa . L.
. X i w obrebie . . Opis jednostki stratygraficznej Znajduje si¢ | Znajduje si¢
jednostki | obiektu | wykopu i pomiarowej (Munsell)
stanowiska i pod nad
stanowiska
Sypki piasek; migzszo$¢ do 20 cm; pionowe, wyrazne
X=100-102; granice $wiadczg o istnieniu jakiego$ rodzaju konstrukcji
2 ! Wat Y=107,71-115,6 drewnianej (np. plotéw drewnianych lub plecionkowych, 10YR7/2 317,26 18,35
ktore si¢ nie zachowaly)
X=100-102; Jednorodny, sypki piasek; migzszo$¢ do 20 cm; warstwa
28 ! Stok walu Y=112,3-115,8 powstata w wyniku naturalnego narastania gleby 10YR7/2 8 517
29 30 2 Majdan X=107-109,01; Sypki, niejednorodny piasek; wypelnisko obiektu 30 10YR 5/2 1 30
Y=121,65-124
. X=107-109,01; Nieregularny obiekt z lokalnymi pionowymi zaglebieniami
30 30 2 Majdan Y=120,65-124 (pozostatosciami po korzeniach drzew ?) 29 2
. X=108,4-108,85; Lo . . .
31 32 2 Majdan Y=1202-120.84; Lekko ziemisty piasek. Wypelnisko obiektu 32. 10YR 5/2 13 32
Obiekt (wypelnisko 31); owalny, 44 x 54 cm $rednicy, gleb.
. X=108,4-108,85; . . . o
32 32 2 Majdan do 0,2 m, rozszerzajacy si¢ ku dofowi (pozostatos¢ po 31 25
Y=120,2-120,84; .
korzeniach drzewa?)
X=101,60-101,80; | Wypelnisko obiektu 34; piaszczysta, sypka, niejednorodna 10YR 5/2;
3 3 ! Wal Y=112,70-112,94 ziemia 10YR 6/2 ’ 34
X=101,60-101,80; | Owalny maly obiekt; $rednica 16 x 24 cm, gteb. do 0,2 m; by¢
34 34 1 Wat Y=112,70-112,94 moze pozostalos¢ korzenia drzewa 33 27
Wat, fosy, X=100-102; N . L . . 10YR 6/3
35 1 mejdan Y=101-118 Drobnoziarnisty piasek z wtraceniami zelazistymi; Calec 2.5Y 5/2 27 -
Sypki, drobno- i §rednioziarnisty piasek; migzszo$¢ do
X=92,2-92,45; . .
36 3 Fosa Y=127-129 25 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego narastania | 10YR 4/2 1 107
- gleby
X=100,09-101,2; Skupisko ok. 10 kamieni (o ér. od 5 do okoto 20 cm)
37 26 ! Fosa Y=104,76-105,38 w zaglebieniu srodkowego poziomu fosy 26 11 8
X=100-102; Niejednorodny, sypki piasek; migzszo$¢ do 20 cm; poziom
38 26 ! Fosa Y=104,25-106,7 uzytkowy w obrebie fosy 26 10YR5/3 37141 77
X=100,65-101,3; . L . . 10YR 4/2;
39 40 1 Stok watu Y=107.75-108.4 Lekko ziemisty piasek; wypelnisko obiektu 40 10YR 5/3 3 40
X=100.65-101.3; D6t postupowy, o wym. 50 x 65 cm i gt. ok. 30 cm,
40 40 1 Stok watu o 7 | w planie mial owalny zarys, a w przekroju byl U-ksztattny; 39 27
Y=107,75-108,4 .
wypelnisko 39
X=101,61-101,85; . - . . . .
41 42 1 Stok watu Y=107,48-107,69 Sypki, lekko ziemisty piasek; wypelnisko obiektu 42 10YR 4/2 3 42
X=101,61-101,85; | Dot postupowy, w planie miat ksztalt okragly, a w przekroju
2 2 ! Stokwalu |y 107 48-107,69 | byl nieckowaty; ér. ok. 20-25 cm, gl. ok. 50 cm; wypelnisko 41 4 77
. X=107-112; L . .
43 2 Majdan Y=117-124 Drobnoziarnisty, jednorodny piasek; calec 10YR 4/3 25 -
44 3.4 Majdan, X=98,45-109; Bardzo sypki, nle]ednor'odny Plasek; migzszo$¢ do 20 cm; 10YR 4/2 50 55,80
stok fosy Y=127-135,5 poziom uzytkowy
. X=100-102; Stropowe wypetnisko fosy 88; sypki, lekko ziemisty piasek; 44, 47,51,
46 88 4 Fosa Y=135,07-136,82 migzszo$é do 35 cm 10YR4/2 ! 135
X=100-102; Warstwa z zewnetrznego stoku fosy 88; sypki, jednorodny
47 4 Stok fosy Y:136 7_13§ piasek; migzszo$¢ do 10 cm; warstwa powstata w wyniku 10YR 4/1 1,46 51
e naturalnego narastania gleby
48 3 Majdan X=98-99,1; Sypki, drobno- i sredmoZla'rmsty piasek; migzszoé¢ (.io 15 cm; 10YR 4/2 11 54,60
Y=127-128,4 warstwa powstata w wyniku naturalnego narastania gleby
49 3 Fosa Y=127-128,75; | Sypki, drobno- i sredmozla'rmsty piasek; migzszo$é Flo 10 cm; 2.5YR 7/4 107 58
X=93,70-94,40 warstwa powstata w wyniku naturalnego narastania gleby
X=91-92,3, o e
50 3.4 Majdan 95.6-109; Rozlegta warﬁ\gz;g?;i ni)ezjie(;i;our;dtrll();glasek, migzszo$é 2.5YR 6/4 1, 6;);2100, 44,55
Y=127-132 P yHeowy
_ . Wypelnisko centrum i stoku fosy 88; sypki, niejednorodny
51 88 4 ‘Centrum X=100-102; piasek; migzszo$¢ do 30 cm; warstwa powstata w wyniku 10YR 3/2 47, 46 57,135
i stok fosy Y=136,4-139 .
naturalnego narastania gleby
. X=98,30-98,64; Slady spalonego drewna (belki?); pas piaszczystej, ciemnej 10YR 3/1;
>4 3 Majdan Y=127-127,40; ziemi dl. 0,5 m i szer. 0,12 m, o orientacji E-W 10YR 4/1 111, 48 60
. X=91-109; Niejednorodny piasek; migzszo$¢ do 25 cm; poziom
55 3 Majdan Y= 127-129 wiytkowy 2,5YR7/4 50 101
Centrum X=100-102; Sypki, drobnoziarnisty piasek; miagzszo$¢ do 20 cm;
57 88 4 i stok fosy Y=136,4-138,74 prawdopodobnie warstwa osuwiskowa 10YR5/3 51 81,80
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Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec

Tabela 1. Cigg dalszy

Wspélrzedne Pozycja stratygraficzna
Polozenie
Numer Numer | Numer siatki . . . Barwa . .
X . ) w obrebie X X Opis jednostki stratygraficznej Znajduje si¢ | Znajduje si¢
jednostki | obiektu | wykopu i pomiarowej (Munsell)
stanowiska ) pod nad
stanowiska
X=93-95.30; Sypki, drobno- i §rednioziarnisty piasek; migzszo$¢ do
58 3 Fosa Y_*127—1>29 ? 20 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego narastania 10YR 5/2 107 86
B gleby
B} || R | xssegs | STt i selodin |
fosy Y=127-127,75 2 5 pas Ziem P f ’
zaglebieniu
, Wypelnisko zaglebienia (prawdopodobnie nory zwierzecej
Krawedz Y=127-129,12; . Ly . o L
60 3 majdanu X=97.65-99.25 lub jamy po kor?emu), S?’Pkl, d,r,obno- i$rednioziarnisty 2,5YR7/4 48 112
piasek; migzszo$¢ do 30 cm
X=100,30-100,60; Niejednorodny, lekko ziemisty piasek; wypetnisko dotu
61 62 1 Stok fosy Y=101.90-102.10 postupowego 62 10YR 4/1 1 62
X=100,30-100,60; | D6t postupowy, o wym. ok. 15 x 20 cm i gt. do 48 cm; w planie
62 62 ! Stok fosy Y=101,90-102,10 prostokatny, w przekroju nieckowaty; wypetnisko 61 o1 72
63 64 3 Stok fos X=95,30-95,7 Lekko ziemisty piasek; wypelnisko dotu postupowego 64 10YR 5/2 50 64
Y| v=128,12-128,35 Y Plasexi wyp postipoweg
X=95,30-95,7; Dot postupowy, o wym. 20 x 40 cm i gt. ok. 25 cm,
64 64 3 Stok fosy Y=128,12-128,35 nieregularnie owalny w planie, w przekroju U-ksztaltny 63 5
Krawedz X=96,22-96,51; Lekko ziemisty, niejednorodny piasek; wypetnisko dotu
65 66 3 fosy Y=127,88-128,19 postupowego 66 10YR 572 >0 66
66 66 3 Krawedz X=96,22-96,51; Dot postupowy, o wym. 28 x 30 cm i gl. ok. 20 cm, owalny 65 55
fosy Y=127,88-128,19 w planie, w przekroju U-ksztaltny; wypelnisko 65
&7 68 3 Krawedz X=96,10-96,25; Lekko ziemisty, niejednorodny piasek; wypetnisko dotu 10YR 5/2 50 68
fosy Y=128,25-128,40 postupowego 68
68 68 3 Krawedz X=96,10-96,25; Dot postupowy, o wym. 15 x 17 cm i gl. ok. 5 cm, owalny e 55
fosy Y=128,25-128,40 w planie, w przekroju U-ksztaltny; wypelnisko 67
Krawedz X=96,20-96,40; Ziemisty, niejednorodny piasek; wypelnisko dotu
9 70 3 fosy Y=128,66-128,88 postupowego 70 10YR 5/2 >0 70
70 70 3 Krawedz X=96,20-96,40; Dot postupowy, o wym. 20 x 22 cm i gt. ok. 15 cm, owalny 69 55
fosy Y=128,66-128,88 w planie, w przekroju cylindryczny; wypelnisko 69
Sypki, drobno- i Srednioziarnisty piasek; lezat
7 3 Krawedz X=96,50-97,79; | w nieregularnym lukowatym, rowkopodobnym zagtebieniu 10YR 5/2 1 50
fosy Y=128,51-129 (korytarz nory zwierzecej?); szer. do 16 cm, migzszo$¢ do
25cm
X=100-102; Niejednorodny, sypki piasek; migzszo$¢ do 20 cm; poziom
72 1 Stok fosy Y=99-104.2 wiytkowy 2,5YR3/2 7 35
X=101,01-101,22; A . . . . . 10YR 4/2;
73 74 1 Stok fosy Y=101,86-102.02 Lekko ziemisty, niejednorodny piasek; wypelnisko obiektu 74 10YR 3/1 7 74
D61 postupowy, o wym. ok. 20 x 30 cm i gt. 40 cm; w planie
X=101,01-101,22; L S
74 74 1 Stok fosy regularny, zblizony do prostokata, w przekroju nieckowaty; 73 72
Y=101,86-102,02 .
wypelnisko 73
X=100,6-100,78; Niejednorodny, lekko ziemisty piasek; wypetnisko dotu
75 76 1 Fosa Y=104,64-104,76 postupowego 76 10YR 3/6 141 76
X=100,6-100,78; Dot postupowy (spag), o ér. ok. 20 cm i gh. kilku cm,
76 76 ! Fosa Y=104,64-104,76 w planie okragty 75 8
X=100-102; Niejednorodny, sypki piasek; migzszo$¢ do 50 cm; poziom
77 26 1 Fosa Y=103,04-107.8 uiytkowy 10YR 6/4 37,38 26
X=100-102; Twardy, niejednorodny piasek; migzszo$¢ do 30 cm; poziom | 10YR 6/4;
80 88 4 Fosa Y=135,2-137,9 uzytkowy 10YR 7/6 81,57 88, 136
X=101-102; Wypelnisko obiektu 143; drobnoziarnisty, lekko ziemisty,
81 143 4 Fosa Y=136,24-136,82 niejednorodny piasek 10YR5/4 >7 143
X=101-101,40; Drobnoziarnisty, lekko ziemisty, niejednorodny piasek;
82 83 1 Stok fosy Y=103,45-103,7 wypetnisko ob. 83 10YR 6/4 7,15 83
X=101-101,40; | Nieregularnie owalny obiekt; $r.0,25 x 0,35 m, gteb. do 0,2 m;
83 83 1 Stok fosy Y=103,45-103,7 (pozostalo$¢ nory zwierzecej?) 82 72
85 89 3 Krawedz X=92; Lekko ziemisty, niejednorodny piasek; elnisko obiektu 89 | 10YR 5/2 55 89
fosy Y=127-128 ¥ ) ¥ plaseis wypelnt "
X=92,6-95,35; Drobnoziarnisty, lekko pylasty, niejednorodny piasek;
86 100a 3 Fosa Y=127-129; migzszo$¢ do 60 cm; poziom uzytkowy 2,5YR7/4 58 100a
Fosa wewnetrzna; szer. ok. 4 m; najnizszy punkt znajduje si¢
X=102-100; na poziomie 108,20 m n.p.m.; réznica wysokoséci pomiedzy
88 88 4 Fosa Y=134,75-138,75 dnem fosy, a majdanem po osi §ciany E wynosi ok. 3 m; 80,81 136
przekroj U-ksztattny
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Tabela 1. Cigg dalszy

Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec

Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Polozenie
Numer Numer | Numer . siatki Barwa . .
. . X w obrebie . . Opis jednostki stratygraficznej Znajduje si¢ | Znajduje si¢
jednostki | obiektu | wykopu i pomiarowej (Munsell)
stanowiska X pod nad
stanowiska
39 39 3 Krawedz X=92; Dot postupowy, o wym. 28 x 38 cm i gt. ok. 25 cm, owalny 35 9
fosy Y=127-128 w planie, w przekroju U-ksztaltny; wypetnisko 85
i X=92,35-96; Sypki, drobnoziarnisty piasek; migzszo$¢ do 40 cm; warstwa
2 3 Stoki fosy Y=127-129 powstata w wyniku naturalnego narastania gleby 10YR 574 86 109, 129
X=95,60-95,65; - . . .
98 99 3 Fosa Y=128.34-128.45 Lekko ziemisty piasek; wypelnisko dotu postupowego 99 10YR 5/2 107 99
X=95.60-95.65; D6t postupowy, o wym. 5x 10 cm i gt. 5 cm, w planie
99 99 3 Fosa e o prostokatny (o zaokraglonych naroznikach), w przekroju 98 100
Y=128,34-128,45 .
U-ksztaltny; wypelnisko 98
Fosa wewnetrzna; szer. ok. 4,20 m; rynnowaty
100 100 3 Fosa X=127-129; przekro;l;r‘laj'mzszy pun!d' zna]d'u]e sie na poziomie 10'8,50 m 9 101
Y=92-96 n.p.m.; roznica wysokosci pomiedzy dnem fosy, a majdanem
po osi $ciany W wynosi ok. 2 m; U-ksztaltny przekrdj
Fosa wewnetrzna; szer. ok. 2,5 m; jej najnizszy punkt
1002 100a 3 Fosa X=92,70-95,30; zna]dt'lje sie na poziomie 102?,60 mn.p.m.; réznica wysokos.a 36 92,109
Y=127-129 pomiedzy dnem fosy, a majdanem po osi profilu W wynosi
okolo 1,9 m; V-ksztaltny przekroj
Majdan, X=91-109; S . s . .
101 3 fosa Y= 127-129 Drobnoziarnisty piasek z wytraceniami Zelazistymi; calec 2,5Y 4/2 55
Zespot naprzemiennych, ja$niejszych i ciemniejszych,
. X=105,7-106,82; . . o . 10YR 4/2,
104 3 Majdan Y=127-127.85 cienkich (mlq,ZSZOSC.l od kilku do 10 cm) warstewek 10YR 5/3 1,117 50, 44, 55
piaszczystych
Y=127-129: Sypki, drobno- i $rednioziarnisty piasek; migzszos¢ do
107 3 Fosa R ¢ 25 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego narastania 10YR 7/3 36 58
X=92,25-96,05
gleby
X=94,05-94,25; Sypki, drobno- i §rednioziarnisty piasek; wypelnisko
108 108a 3 Fosa Y=128,9-129 obiektu 108a 10YR 4/3 109 108a
X=94,05-94,25; Slad po stupie z dna fosy 100; wymiary: ok. 10 x 20 cm i gt.
1082 3 Fosa Y=128,9-129 50 cm; $ciany pionowe dno niemal ptaskie 108 100, 101
109 3 Fosa X=92,3-95,85; Sypki, nle]ednorodn)f piasek; migzszoé¢ do 70 om; warstwa 2.5Y 7/4 90 100
Y=127-129; powstata w wyniku naturalnego narastania gleby
X=975-99 1 Sypki, drobno- i §rednioziarnisty piasek; migzszo$¢ do
110=111 3 Majdan Y:IZ;—128) 5’ 35 cm; warstwa powstala w wyniku naturalnego narastania 10YR 6/2 1 48, 54, 50
B ’ gleby
. X=98,38-98,80; Drobnoziarnisty, jednorodny piasek; wypelnisko
12 3 Majdan Y=127-127,3 wyraznego, waskiego zaglebienia; migzszo$¢ do 50 cm 10YR5/4 60 101,55
R X=103-105,12; Warstwa kopca mrowiska; warstwa sypkiego, drobno-
116 3 Majdan Y=127-128,8 i érednioziarnistego piasku; miagzszo$¢ do 25 cm 10YR 372 ! 17
10YR 5/2
. X=100,40-106,2; Warstwa kopca mrowiska; warstwa sypkiego, drobno- (30%);
17 3 Majdan Y=127-128,9 i $rednioziarnistego piasku; migzszoé¢ do 35 cm 10YR 5/3 18 20,119
(70%)
. X=103,35-105,40 | Warstwa kopca mrowiska; sypki, drobno- i §rednioziarnisty
19 3 Majdan Y=127-128,3 piasek; migzszo$¢ do 25 cm 10YR 572 17 »
129 3 Stok fosy Y=91-91,65; Sypki, jednorodny Plasek; migzszos¢ do 10 cm; warstwa 2.5Y 5/4 9 101
X=129 powstata w wyniku naturalnego narastania gleby
Krawedz X=101-103; Warstwa lokalna. Sypki, drobno- i §rednioziarnisty piasek;
132 54 majdanu Y=128-130,3 migzszo$¢ do 20 cm 10YR4/1 ! 50, 44
135 4 Fosa X=100-102 Sypki, lekko pylasty piasek; migzszos¢ do 25 cm 10YR 4/2 16 80
Y=135,45-136,34 YPEh pylasty plasel; mig
Fosa, X=100-103; L . . .
136 4 majdan Y=128-139; Drobnoziarnisty, jednorodny piasek; calec 10YR 5/6 56, 80 -
X=108.84-109.70: Lokalny ptat sypkiego, niejednorodnego piasku; migzszo$é
140 2 Majdan _Y—1,21 12 8) ’ do 10 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 2,5Y 6/6 1 10
- > narastania gleby w zagtebieniu stropu warstwy nizszej
» ) . X=100-102 Drob(;mﬁ)arﬁ.sty ilatsek z wggglellkaml dnrizkewgytm:; Elqzszosc SYR 5/2; s .
osa Y=104,40-106.15 0 10 cm; warstwa powstala w wyniku naturalnego 10YR 3/1
narastania gleby
Y=136.40-136.75: Dot postupowy lub czeg$¢ rowka na dnie fosy 88; wym.
143 143 4 Fosa - D 15x 35 cm i gt. 40 cm; w planie ksztalt potowy owalu, 81 135, 80, 136
X=101,85-102 X .
w przekroju U-ksztaltny; wypelnisko 81
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Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec

Tabela 2. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Wykaz dotéw postupowych z Podfazy IIC (oprac. D. Wach i M. Rutyna)

Polozenie w obrebie
Numer obiektu Numer wypelniska daisk Wymiary w planie Glebokos¢ Ksztalt w planie Ksztalt w przekroju
grodziska

20 19 Majdan 30 x 50 cm 30 cm owalny V-ksztaltny

22 21 Majdan 20x30cm 25cm nieregularnie owalny V-ksztattny

40 39 Na zewngtrznym 90 x 100 cm 30 cm owalny U-ksztaltny
skraju podnéza watu

Na zewnetrznym . .

42 41 skraju podnéza watu $r.20-25 cm 50 cm okragly nieckowaty
Na zewnatrz fosy, ok. .

62 61 1,5 m od jej krawedzi 15x20 cm 48 cm prostokatny nieckowaty

64 63 Na stoku fosy 20x 30 cm 25cm owalny U-ksztaltny

66 65 Na ma)dz;(r)lsliee, tuzprzy 28x30 cm 20 cm owalny U-ksztattny
Na majdanie, tuz przy

68 67 fosie 15x17 cm 5cm owalny U-ksztattny
Na majdanie, tuz przy .

70 69 fosie 20x22cm 15cm owalny cylindryczny
Na zewnatrz fosy, ok. .

74 73 1,5 m od jej krawedzi 20x 30 cm 40 cm prostokatny nieckowaty

76 75 Na dnie fosy $r.20 cm 2cm okragty U-ksztattny

89 85 Po zewng;(r)z;le] stronie 28x38 cm 25 cm owalny U-ksztattny

prostokatny o
99 98 Na stoku fosy 5x 10 cm 5cm zaokraglonych U-ksztalttny
naroznikach
143 81 Na dnie fosy 15x35cm 40 cm polowa owalu U-ksztattny
wewnetrznej
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1,9 m. Fosa miata V-ksztaltny przekréj. Na jej dnie
powstal poziom uzytkowy reprezentowany przez
drobnoziarnisty, lekko pylasty, niejednorodny piasek
86. Obecnos¢ dwéch dotéw postupowych na stoku
fosy (od strony majdanu), trzech doléw na majdanie
tuz przy fosie oraz jednego dotu postupowego po
zewnetrznej stronie fosy sugeruja istnienie trzech
konstrukeji obronnych, np. w postaci pali z plecionka
miedzy nimi.

Takze w péinocnej czesci grodu wyprofilowano
dno fosy (W4). Szeroko$¢ fosy wewnetrznej 88 w wy-
kopie 4 wynosi okoto 4 m, a najnizszy punkt znajduje
sie na poziomie 108,20 m n.p.m. Réznica wysokosci
pomiedzy dnem fosy, a majdanem po osi profilu E
wynosi okoto 3 m. Przekréj fosy byt U-ksztattny.
Obecnos¢ dotu postupowego 143 na jej dnie sugeruje
obecnos$¢ w tym miejscu konstrukeji obronnej, np.
w postaci ptotu badz palisady. Ponadto w wypetnisku
fosy zadokumentowano warstwe uzytkowa twardy,
niejednorodny piasek 80.

Na majdanie grodziska, w wykopie 314, powstaty
woéwczas warstwy uzytkowe reprezentowane przez
sypki, niejednorodny piasek 50 i bardzo sypki, nie-
jednorodny piasek 44.

Faza Ill - opuszczenie grodziska

Po opuszczeniu grodziska jego waly ulegly daleko
idacej erozjii sptynely w kierunku majdanu oraz fos.
W wykopie 1 zaobserwowano nastepujgce warstwy:

drobnoziarnisty piasek z wegielkami drzewnymi 141;
niejednorodny, sypki piasek 15; niejednorodny, zie-
misty piasek 6; bardzo sypki, drobnoziarnisty piasek
7; niejednorodny, sypki piasek 5; sypki, jednorodny
piasek 4; sypki, drobnoziarnisty piasek 28; drobno-
ziarnisty, jednorodny piasek 8 oraz spoczywajacym
na nim skupisku 9, rozrzuconych luzno okoto 40
kamieni (o $rednicy do 20 cm).

W wykopie 2 z horyzontem tym mozemy wia-
za(: sypki, jednorodny piasek 10; obiekt 30, bedacy
zapewne pozostaloscig po uschnietych korzeniach
drzew (wypetnisko 29) oraz nore zwierzeca 14 (wy-
pelnisko 2).

Natomiast w wykopie 3 faza ta jest reprezentowa-
na przez sypkie, drobno- i $rednioziarniste warstwy
piasku 71, 59, 54, 58, 107, 49, 36, 60, 48, 111, 119,
117,116, 104 oraz 132.

Z ta faza nalezy wigzac takze odkryte w wykopie
4 warstwy: sypkiego, drobnoziarnistego piasku
57; sypkiego, lekko pylastego piasku 135; sypkie-
go, niejednorodnego piasku 51; bardzo sypkiego,
jednorodnego piasku 47; sypkiego, lekko ziemi-
stego piasku 46 oraz sypkiego, niejednorodnego
piasku 132.

Faza IV - wspotczesny poziom
uzytkowy

Obecny poziom uzytkowy w wykopach 1, 2,314
tworzy ziemisty, drobno- i $rednioziarnisty piasek 1.



ZNALEZISKA
URSZULA KOBYLINSKA

Ceramika

Badania wykopaliskowe nawarstwien kulturowych
grodziska dostarczyly 59 fragmentéw ceramiki;
w tej liczbie znalazly sie jedynie cztery gérne czesci
naczyn z zachowanym wylewem, stanowiace odpo-
wiednik 26% SEN oraz dwie cze$ci przydenne i dwa
dna (wkleste ilekko wkleslte) stanowigce odpowiednik
50% SEN. Zespoét zawiera 48 fragment6éw brzuscéw,
z ktérych 21 charakteryzuje sie gladka, matowa po-
wierzchnig, 8 jest wypolerowanych, 15 szorstkich,
za$ rodzaju powierzchni czterech fragmentdéw nie
mozna bylo okresli¢ ze wzgledu na ich zniszczenie.
Materiat ceramiczny jest mocno rozdrobniony, za-
réwno wskutek dziatania proceséw depozycyjnych
zachodzacych w czasie uzytkowania tego miejsca,
jak i wskutek znacznej famliwosci kruchej masy ce-
ramicznej naczyn. Struktura wielko$ciowa zespotu
obejmuje fragmenty gtéwnie wielkosci 2i 3 cm, przy
niewielkim udziale nieco wiekszych fragmentéw
o wielkosci 4 cm. W niewielkim stopniu natomiast
fragmenty ceramiki znalezione podczas wykopalisk
byly zniszczone wskutek sptukania powierzchni czy
jej starcie. Duza cze$¢ znalezionych fragmentéw na-
czyn ma odpryski powierzchniowej warstwy glinki.
Pod wzgledem zniszczenia material ten mozna zakla-
syfikowac gtéwnie do II kategorii zniszczenia®; nieco
mniej fragmentéw nalezy do I kategorii, a bardzo
niewiele do kategorii III (tab. 3-4). Mozna zatem
sadzid, ze jest to material ceramiczny zalegajacy na
wtérnym zlozu, stanowiacy wynik przemieszczen
podepozycyjnych zachodzacych w czasie rozmaitych
przeksztalcen terenu.

Cechy technologiczne

Wszystkie znalezione na tym stanowisku fragmenty
ceramiki wykazuja jednorodne cechy. Sa to utamki
cienkosciennych naczyn o wyraznie wychylonym na
zewnatrz wylewie i charakterystycznym ornamencie
w postaci odciskéw cienkiego sznura, zgrupowanych
w kilka poziomych linii wystepujacych w gérnej partii
naczyn: od wylewu po uwypuklony brzusiec. Makro-
skopowa analiza materiatu wskazuje, ze masa garn-
carska poszczegélnych fragmentéw cechuje jednolity
stopien przygotowania. Jest to ceramika jednolitej
barwy jasnorudej, jasnobragzowej i jasnobrunatne;j
(5YR5/4,5/6,4/4), przewaznie z obu stron. Z rzadka
wnetrze wykazuje $ladowe plamy szarego okopcenia
lub jest pokryte tlustg czarng glinkg. Do masy cera-
micznej dodawana byta zawsze duza ilo§¢ domieszki
o zréznicowanej granulacji, w tym duzych ziaren
(nawet do 0,4 cm $rednicy) o ostrych krawedziach,

9 Wedtug klasyfikacji zaproponowanej przez Buko 1990a.
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barwy bialej, czyli kwarcytuijasnorézowego skalenia
oraz srebrnej miki. Wiekszosé¢ fragment6éw, mimo swej
cienkoscienno$ci, zawiera nieproporcjonalnie duzo
grubych ziaren, widocznych w przetamach. Masa
ceramiczna wykazuje w przelamach liczne szpary
i niedoktadne ztaczenia watkéw oraz poszczegél-
nych czesdci naczynia, co mozna zaobserwowaé na
przykladzie sklejania czesci dna lub przyklejanego
plastycznego watka do $cianki bocznej. Powierzchnia
zewnetrzna tych naczyn jest w wiekszosci przypadkéw
(21 fragmentéw) gtadka, réwna, matowa, bez wysta-
jacych ziaren na powierzchni; ale takze nieré6wna (15
fragmentéw), z wyraznie zaznaczajacymi sie ziarnami
domieszki pod powierzchnig zagtadzajacej warstwy
ttustej glinki. Te ostatnie fragmenty pochodza gtéwnie
zbrzuscoéw i dolnych partii naczyn. Osiem fragmentéw
brzuscéw charakteryzuje sie powierzchnig, ktéra —
cho¢ nie zawsze na calej zachowanej przestrzeni jest
idealnie gladka — ma wyrazne zacieki ttustej glinki
i wykazuje $lady wypolerowania, co przejawia sie
sliska, cho¢ nieréwng powierzchnig. W wiekszosci
przypadkéw powierzchnie wykazuja $lady pokrycia
cienka warstwa ttustej glinki. Odpryski tej glinki
widoczne na wylewach i szyjkach.

Formy naczyn

Nieliczne zachowane czesci gérne naczyn daja ogra-
niczone mozliwos$ci rekonstrukeji form ze wzgledu
na fragmentarycznos¢ zachowania. Mozna jedy-
nie sugerowad, ze byly to naczynia $rednie i male,
o $rednicy wylewu wynoszacej od ok. 12 do 20 cm.
Sa to formy cienkoscienne z wyraznie odgieta cze-
$ciag gérna z wylewem, lub z fagodnie wychylong,
zaopatrzone w przewaznie w tukowata, krétka szyjke
(tabl. 1:3-4, 7). Wylewy sa §ciete, o zaokraglonych
krawedziach (tabl. 1:1-4). Pasma odciskéw sznura
sa mocno wglebione, takze na wylewie (tabl. 1:4),
natomiast waskie smugi sa bardzo plytkie, miejscami
zanikajace (tabl. 1:9) i na powierzchniach nie zawsze
przebiegaja réwnolegle (tabl. 1:1, 5-6). Jedno naczynie
wykazuje $lady przepalenia (tabl. 1:2). Znaleziono
takze fragment brzusca z plastyczna listwa, takze
noszace $lady przepalenia (tabl.1:8). Dna naczyn byly
mate, $rednicy ok. 7 cm, lekko wkleste, z wydzielong
stopka. Na powierzchniach zewnetrznych den za-
znaczaja sie odciski po ziarnach i grube ziarna oraz
drobne negatywy po odciskach organicznej podsypki
z podktadki (tabl. 1:10-11).

Analogie

Na terenach pé6tnocno-wschodniej Polski i sgsia-
dujacych terenach Rosji tego rodzaju ceramika or-
namentowana odciskami sznura znana jest mie-
dzy innymi z osady bagiennej w Serowie D, raj.
Oziersk w obwodzie kaliningradzkim oraz z osady
polozonej na piaszczystej wyspie wydmowej w po-
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Tabela 3. Zestawienie ilodciowe fragmentéw ceramiki z grodziska w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bukowiec

Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec
(oprac. U. Kobylinska)
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59

12
13
17
25
27
35
36
38
44
47
48
49
50
54
55
58
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72
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Suma
Jedn.
strat.
12
13
17
25
27
35
36
38
44
47
48
49
50
54
55
58
60
72
86
Suma

Tabela 4. Fragmentacja i erozja fragmentéw ceramiki z grodziska w Wieprzu, st. 1 - wyspa Bukowiec

(oprac. U. Kobylinska)
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blizu wsi Soénia, gm. Radziléw, pow. grajewski,
st. 1'°. Podobna ceramika z ornamentem odciskéw
cienkiego sznura wystapita w Szestnie, gm. Mra-
gowo, pow. mragowski na , Ptasiej Wyspie”, gdzie
datowana jest na przelom III/II i II tys. p.n.e., do
przetomu epok neolitu i brazu''. W osadzie w Pa-
protkach Kolonii, st. 41, gm. Mitki, pow. gizycki
w Krainie Wielkich Jezior Mazurskich odkryto —
wséréd ceramiki o chronologii pradziejowej, blizej
przez autora opracowania nieokreslonej — fragment
wylewu i szyjki naczynia analogicznego w formie
do fragmentu z grodziska na Wyspie Bukowiec
w Wieprzu'?. Dokladng analogie dla szyjki naczy-
nia zdobionej odciskami sznura znaleziono takze
w czasie realizacji projektu Katalog grodzisk Warmii
i Mazur podczas badan grodzisk w Lodygowie, st.
1i2, gm. Kisielice, pow. itawski®3.

Przyjmujac za ceche charakterystyczna i wyr6z-
niajacg ornament odcisku sznura na powierzchni
naczyn, odkryte podczas badan grodziska na Wyspie
Bukowiec fragmenty ceramiki nalezaloby taczy¢
z kregiem kultury ceramiki sznurowej. Jednak ze
wzgledu na nowe odkrycia i ustalenia badaczy ze-
spotéw z epoki neolitu i wezesnej epoki brazu z te-
renu Polski péInocno-wschodniej', tego rodzaju
material ceramiczny nalezy raczej taczy¢ z tzw. sty-
listyka pétnocno-wschodnig kregu kultury ceramiki
sznurowej, czytelng réwniez w zrédlach z Kotli-
ny Grudziadzkiej (np. Stare Marzy, gm. Dragacz,
stanowisko 5; Ruda, gm. Grudziadz, stanowiska
3-6)" oraz z Ziemi Dobrzynskiej (np. Skrzypkowo,
gm. Obrowo, stanowisko 13'7). Krag ten wigzany
jest ze schytkowym odcinkiem rozwoju kregu kul-
tury ceramiki sznurowej lub z poczatkami epoki
brazu®®. Termin ,stylistyka pélnocno-wschodnia”
w tym kontekscie ma wskazywac na gtéwny kom-
ponent genetyczny. Tego rodzaju zrédla ceramiczne
na obszarze doliny Dolnej Wisly oraz na terenach
polozonych na péinocny wschéd od niej s3 trudne
do jednoznacznej kwalifikacji kulturowej. Wynika
to z interkulturowosci wielu cech w tych kulturach,
miedzy innymi podobienistw w dzialalnosci gospo-
darczej i powszechnosci wystepowania zdobnictwa
sznurowego w kulturach takich, jak rzucewska-przy-
morska, w mtodszych fazach kultury amfor kuli-

10 J. Okulicz 1973: ryc. 50:b; Wieckowska i Kempisty 1970:
tabl. 14:1, 3, 5.

" Fedorczyk 1998: 140.

12 Karczewski 1998: tabl. 3:6.

3 Por. w niniejszej publikacji opracowanie wynikéw badan

grodziska w Lodygowie, st. 2.

* Manasterski 2009; Kurzyk 2013.

> Bokiniec 2006: ryc. 1A.

6 Bokiniec 2006: 189, ryc. 1.

7 Kurzyk i Werra 2011.

8 Bokiniec 2006.
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stych i oczywisécie w kulturze ceramiki sznurowej
oraz w niektérych zespotach z wczesnych okreséw
epoki brazu, czy ze wzgledu na analogiczne cechy
technologiczne naczyn nawiazujacych do tradycji
wytworczosci ceramicznej kultury amfor kulistych,
kultury rzucewskiej, péznej kultury ceramiki sznu-
rowej, ewentualnie kultur strefy lesnej — horyzontu
Linin kultury niemenskiej i kultury grzebykowej'.
Podobny material ceramiczny o cechach synkretycz-
nych odkryto niedawno na Pojezierzu Mazurskim,
okreslajac go mianem zespoléw typu Zabie-Szestno®.
Jednoznacznie trudno wiec sprecyzowad przynalez-
nos$¢ kulturows tak nielicznego zespotu ceramicznego
odkrytego na ztozu wtérnym z Wyspy Bukowiec.

Oznacza to, ze teren grodziska, stanowiacy piasz-
czysty pagérek wznoszacy sie wysoko ponad taflg
jeziora, musiat by¢ wykorzystywany jako obozowisko
ludnosci zwigzanej z tzw. stylistyka p6inocno-wschod-
nig kregu kultury sznurowej najprawdopodobniej we
wczesnej epoce brazu. Nawarstwienia zwigzane z tym
osadnictwem zostaly zniszczone podczas pézniejszej
budowy grodu typu refugialnego.

Zabytki wydzielone

Jedynym zabytkiem pozaceramicznym znalezionym
podczas badan grodziska jest skorodowany zelazny
haczyk o dlugosci ok. 5,3 cm, w przekroju kwadratowy
ze zwezonym konicem i zagietg pod katem prostym
druga koricéwka (tabl. 2:1). Na wschodnim brzegu
wyspy Bukowiec, naprzeciw miejsca usytuowania
grodu, w trakcie badan podwodnych? znaleziono
zelazna podkowe (tabl. 2:2). Jest ona skorodowana,
lecz dobrze zachowana, masywna, o szerokich (ok.
3 cm) ramionach, o nieréwnej dtugosci, zwezajacych
sie na konicach. Maksymalna jej szeroko$¢ wynosi 11,5
cm, a wysokos¢ ok. 11 cm. Podkowa ma regularne
otwory po czterech gwozdziach z kazdej strony, usy-
tuowane w rowku. Jeden gwézdz mocujacy zachowat
sie w calosci. Taki sposéb mocowania podkowy chro-
nit gléwke gwozdzia przed zbyt szybkim $cieraniem
sie i odpadnieciem podkowy. Analogiczne podkowy
okresla B. Gierlach jako typ delta??. W czasie badan
podwodnych w poblizu grodziska znaleziono takze
skorodowany i przetamany w dwdch miejscach zelazny
sierp (tabl. 2:3), o lekko tukowatym ksztalcie, ktéry
ma catkowita dlugosc ok. 29 cm, za$ szeroko$¢ jego
ostrza wynosi ok. 2 cm, a grubo$¢ od strony grzbie-
towej ok. 0,9 cm.

19 J, Zurek 1954; Kilian 1955; Wislanski 1966; Nosek 1967;
Machnik 1979; Bokiniec 2006; Czebreszuk 1996; 2000;
Szmyt 1996; 1999; J6zwiak 2003; Manasterski 2009.

20 Manasterski 2009.

2 Pydyn 2013.

22 Gierlach 1972: 47, tabl. 6; 71-72.
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9cm

Tablica 1. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Ceramika (rys. D. Wach)
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Tablica 2. Wieprz, st. 1 - wyspa Bukowiec. Zabytki wydzielone (rys. D. Wach)
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CHRONOLOGIA STANOWISKA

W trakcie badan wykopaliskowych pozyskano wy-
Iacznie ceramike datowang na neolit — wczesng epoke
brazu. Materiat ceramiczny odkryty w nawarstwie-
niach kulturowych wigzanych z faza II i III znalazt
sie w tych warstwach wtérnie — w trakcie budowy
grodziska.

Przeprowadzono réwniez datowanie radiowe-
glowe. Do analizy wybrano kawatek wegla drzewne-
go ze spagu warstwy 38 (Faza IIA), bedacej jednym
z poziomoéw uzytkowych w fosie zewnetrznej (W1).
Datowanie po kalibracji dato przedziat lat 1669-1994
z prawdopodobienistwem 95,4%. Prawdopodobnie po-
brana prébka zostata zanieczyszczona wspé6iczesnym
materialem organicznym?.

2 Kobylinski 2016.

DZIEJE GRODZISKA NA WYSPIE
BUKOWIEC NA JEZIORZE
JEZIORAK

MAGDALENA RUTYNA | DARIUSZ WACH

Grodzisko w Wieprzu, st. 1 (wyspa Bukowiec) ma
zachowang wyrazna forme terenows, z dogodnymi
warunkami jesli chodzi o jego obronnos¢. Zaskakujacy
jest fakt, iz przy czytelnym uktadzie konstrukcyjnym
liczba znalezisk archeologicznych (ceramiki i innych
zabytkéw) jest znikoma. Na podstawie materialu
ceramicznego pozyskanego w trakcie badan arche-
ologicznych mozna przypuszczaé, ze w pdznej epoce
neolitu lub w poczatkach epoki brazu w miejscu tym
funkcjonowata otwarta osada. Druga faza uzytkowa-
nia tego stanowiska przypada by¢ moze na wczesna
epoke zelaza. Wskazuje na to obecnos$¢ konstrukeji
obronnych charakterystycznych dla tej epoki. Jednak
brak ceramiki z wczesnej epoki zelaza nie pozwalana
dokladne ustalenie chronologii stanowiska. Nasuwa
sie wniosek, ze grodzisko to albo tuz po zbudowa-
niu opuszczono, albo tez uzytkowano je w tak malo
intensywny sposéb, ze $lady tego nie zachowaly sie
w ewidencji zabytkowej. Z pewnoscig nalezy odrzucié¢
tezy wysuniete przez autoréw badan z 1997 roku —
datujace stanowisko na czasy napoleonskie.
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