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WPROWADZENIE
ZBIGNIEW KOBYLINSKI

Oddawana w rece Czytelnika publikacja stanowi jeden
z rezultatéw projektu badawczego Narodowego Pro-
gramu Rozwoju Humanistyki Katalog grodzisk Warmii
i Mazur. Czesé 1. Pomezania, Pogezania i Warmia, reali-
zowanego przez Instytut Archeologii Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, we
wspélpracy z innymi instytucjami naukowymi, przede
wszystkim z Instytutem Archeologii i Etnologii PAN,
w latach 2012-2017.

Projekt ten, ktérym miatem przyjemnosc kiero-
wa¢, mial na celu zainicjowanie sporzadzania pel-
nego kompendium wiedzy na temat historycznych
obwatowan, zwanych grodziskami, znajdujacych sie
na terenie wojew6dztwa warminsko-mazurskiego,
pochodzacych z okreséw od starozytnosci przez sre-
dniowiecze, az do czaséw nowozytnych. Potrzeba
takiego projektu byla oczywista — podczas gdy na
innych terenach dzisiejszej Polski juz przed wielu
laty dokonano inwentaryzacji i dokumentacji tego
rodzaju obiektéw archeologicznych (np. na Ziemi
Chetminskiej!, Mazowszu?, w Polsce Srodkowej3,
w Wielkopolsce?, na Pomorzu Srodkowym?®, czy na
Slasku®), w odniesieniu do terytorium wojewédztwa
warminsko-mazurskiego, ze wzgledu na trudnosci
spowodowane znacznym zalesieniem terenu, trudng
do interpretacji geomorfologie, stanowiaca rezultat
dynamicznych proceséw glacjalnych, ale takze i ze
wzgledu na brak dotychczasowego zainteresowania ze
strony archeologéw, pozostawaty pod tym wzgledem
w znacznym stopniu nierozpoznane, a w literaturze
funkcjonowaly nadal niesprawdzone informacje ze-
brane niegdy$ przez krajoznawcéw i archeologéw
niemieckich, przede wszystkim takich, jak Emil Hol-
lack (1860-1924), Hans Crome (1864-1943), czy Carl
Engel (1883-1944). Ten stan rzeczy byl niezwykle
niekorzystny dla nauki, bowiem na niesprawdzonych
informacjach budowane byly historyczne syntezy
i tworzone opracowania kartograficzne o wartosci
niemozliwej do weryfikacji. Postulaty dotyczace
sporzadzenia zweryfikowanego katalogu grodzisk
Pomezanii, Pogezaniii Warmii pojawiaty sie wlitera-
turze juz dawno’, ale udato sie zainicjowac dziatania

1 Chudziakowa (red.) 1994.

2 Goérskaetal. 1976.

3 Kaminska 1953.

4 Kowalenko 1938; Hensel 1950-1959; Hensel i Hilczer-
-Kurnatowska 1972-1987; Hensel, Hilczer-Kurnatowska
ibosinska 1995.

5 Olczaki Siuchninski 1966-1971, 1985-1989.

Zurowski i Jakimowicz 1939; Kaletyn, Kaletyn i Lodow-

ski 1968; Kazmierczyk, Macewicz i Wuszkan 1977.

7 Pawlowski 1990: 60-61.

dopiero w roku 2012 dzieki akceptacji projektu przez
Narodowy Program Rozwoju Humanistyki.

Zalozeniem projektu bylo zatem zebranie wszelkich
archiwalnych informacji na temat domniemanych
grodzisk z regionu stanowiacego przedmiot projek-
tu, dostepnych w archiwach polskich i niemieckich
(archiwum dawnego Prussia Museum w Krélewcu,
obecnie znajdujace sie Berlinie)® oraz zweryfikowanie
ich za pomocg badan geologicznych i archeologicz-
nych. Réwnoczesnie badania archeologiczne miaty za
zadanie dostarczy¢ informacji na temat chronologii
ifunkcji zweryfikowanych grodzisk, pozwalajac wiaczy¢
je w narracje historyczng na temat dziejéw dawnych
ziem pruskich. Oczywiscie, dzialania podjete w ra-
mach realizacji projektu nie ograniczaly sie tylko do
weryfikacji (czy falsyfikacji) informacji archiwalnych.
Jedna z najwazniejszych czesci projektu bylo aktywne
poszukiwanie, wszelkimi dostepnymi obecnie meto-
dami prospekcji, nieznanych dotad grodzisk. Oprécz
~klasycznych” metod poszukiwawczych stosowanych
w archeologii, takich jak systematyczne poszukiwania
powierzchniowe, kluczowa role odegrata w tym aspekcie
analiza danych pochodzacych z lotniczego skanowania
terenu (ALS) uzyskiwanych za pomoca urzadzenia zwa-
nego LiDAR. Dzieki analizie zobrazowan tych danych
udato sie bowiem odkry¢ kilka zupelnie dotad niezna-
nych grodzisk, ukrytych w lasach zachodniej czesci
wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Dodatkowo
do zestawu metod prospekcyjnych wlaczono takze
badania geofizyczne® i poszukiwania podwodne™.

Dziatania w ramach projektu obejmowaty badania
geologiczne kazdego z obiektéw stanowiacych poten-
cjalne grodziska, badania wykopaliskowe (obejmujace
zazwyczaj przekrdj przez wal lub waty grodziska)
oraz analizy pozyskanego w trakcie tych wykopalisk
materiatu zZrédtowego, w tym m.in. badania arche-
ozoologiczne, archeobotaniczne'!, dendrologiczne'?,
ceramologiczne?, a takze datowanie radioweglowe
i termoluminescencyjne pobranych prébek. Projekt
w latach 2012-2017 objat zachodnig cze$¢ wojewddz-
twa warminsko-mazurskiego, a doktadniej tereny
gmin [tawa, Kisielice, Susz i Zalewo w powiecie itaw-
skim oraz bukta, Mitomtyn, Maldyty, Morag, Mila-
kowo i Ostréda w powiecie ostrédzkim. Dodatkowo
uwzgledniono obiekty znajdujace sie administracyjnie
w gminie Godkowo w powiecie elblaskim, ale poto-
zone tuz przy granicy wymienionego wyzej obszaru
badawczego.

8 Szczepanski 2013.

9 Herbich 2013; Misiewicz i Matkowski 2013.

1 Pydyn 2013, 2016; Popek et al. 2013.

1 Litynska-Zajac i Moskal-del Hoyo 2016.

2 Stepnik 2016.

Bojanowski, Kobylinska i Kobylifiski 2013; Bojanowski
et al. 2016; Katuzna-Czaplinska, Kobyliniska i Kobylinski
2013; Katuzna-Czaplinska et al. 2016.

* Kobylinski 2016: 107-108.



Wprowadzenie

Realizacja projektu przyniosla ogromna mase
wielorakich informacji, ktére nie mogly zostac opu-
blikowane w jednej tylko publikacji i w jednej tylko
formie. Oddawane w rece Czytelnika obecnie dwa
tomy Katalogu grodzisk Warmii i Mazur (pomy$lane
jako poczatek serii, ktéra powinna by¢ kontynuowana
w przyszlosci) obejmuja w zwigzku z tym tylko te gro-
dziska, wliczbie trzydziestu, ktére po badaniach oka-
zaly sie by¢ tworami antropogenicznymiinalezeé do
kategorii grodzisk w $cistym rozumieniu tego terminu,
a wiec obiektéw posiadajacych konstrukcje w postaci
waléw ziemnych, badz to otaczajacych ograniczong
przestrzen, badz oddzielajacych naturalnie wydziela-
jaca sie pod wzgledem geomorfologicznym przestrzen,
np. cypel wysoczyzny, od otwartego terenu.

Obiekty, wliczbie 56, ktére — pomimo czesto zaska-
kujacej formy terenowej — okazaly sie nie by¢ tworami
antropogenicznymi, zostaly przedstawione w odrebnej
publikacji'®. Odrebnie takze zostang opublikowane
wyniki badan tych stanowisk péZnosredniowiecznych,
ktére co prawda sg niewatpliwie tworami ludzkimi i maja
charakter obronny, ale zawieraja elementy architektury
murowanej, nie wykazaly natomiast obecnosci watéw
ziemnych. Odrebnie, dla zachowania klarowno$ci ni-
niejszego katalogu, postanowiono takze potraktowac
stanowisko 2 w Wenecji, gm. Morag, pow. ostrédzki,
ktére okazato sie by¢ kurhanem z okresu wplywéw
rzymskich, jednak by¢ moze — po wyrabowaniu -
wtérnie wykorzystanym w $redniowieczu do celéw
obronnych, o czym $wiadczy¢ zdaje sie wlaczenie go
w system dlugich waléw, interpretowanych zwykle
jako granice terytoriéw plemiennych. Czes¢ grodzisk
objetych dziataniami w ramach realizacji projektu byta
juz wezeséniej przedmiotem ograniczonych badan wy-
kopaliskowych. Zdecydowano sie jednak wlaczy¢ je do
projektu ze wzgledu na to, ze dotychczasowe wyniki ba-
dan nie byty opublikowane w ogéle, albo opublikowane
w zdawkowe] formie. Cze$¢ badaczy zgodzila sie przeka-
zal realizatorom obecnego projektu materialy ze swoich
dawnych badan'®. Jedynym grodziskiem znajdujacym
sie na terenie objetym zasiegiem projektu, ktérego nie
zdecydowano sie ponownie bada¢ wykopaliskowo, jest
grodzisko w Ornowie-Lesiaku, st. 3, gm. Ostréda, pow.
ostrédzki, ktére juz dwukrotnie w przeszlosci podlegato
rozleglym badaniom wykopaliskowym, a wyniki jego
badan byly kilkakrotnie obszernie opublikowane®.

Uzupelnieniem niniejszego Katalogu jest zaini-
cjowana w roku 2013 seria wydawnicza pod nazwa

> Kobylinski et al. 2016.

6 Wyrazy wdziecznosci naleza sie dr. Janowi Michalskie-
mu za udostepnienie materiatéw z badan w Lodygowie,
st. 1, gm. Kisielice, pow. itawski, dr. hab. Annie Marci-
niak-Kajzer za udostepnienie materiatéw z badan w Za-
jaczkach, st. 1, gm. Ostréda, pow. ostrédzki i dr. Stawo-
mirowi Wadylowi za udostepnienie materialéw z badan
grodziska w Lipowcu, st. 1, gm. Ostroda, pow. ostrédzki.

7 Mirkowska 2004; Wadyl 2012a, 2013b: 114-123; Kurzyk
i Wadyl 2015.

Grodziska Warmii i Mazur'®, zawierajaca m.in. podsu-
mowujace opracowania wynikéw specjalistycznych
badan przeprowadzonych w ramach realizacji projektu
oraz m.in. informacje o grodziskach z innych terenéw
ziem pruskich, opracowane przez uczestnikéw pro-
jektu, ale takze i przez innych autoréw. Publikacje te
beda - mamy nadzieje — kontynuowane w przyszlosci
w ramach serii wydawniczej Archaeologica Hereditas.
Prace Instytutu Archeologii Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszyriskiego w Warszawie i w jej ramach pu-
blikowane beda prace naukowe wykorzystujace zrédla
zgromadzone m.in. w niniejszym katalogu.

Realizacja projektu byta przedsiewzieciem zespo-
towym. Nie bytaby ona mozliwa bez zaangazowania
wielu 0s6b i pomocy ze strony wielu instytucji, zwlasz-
cza bez zyczliwego nastawienia wtadz gmin, na terenie
ktérych prowadzone byty badania (w tym miejscu ze
szczegblng wdziecznosciag wymienié chcialbym wladze
gmin Zalewo i Itawa). Wszystkie badania geofizycz-
ne przeprowadzili prof. dr hab. Jerzy Nitychoruk
z Panstwowej Wyzszej Szkoly w Biatej Podlaskiej
i dr Fabian Welc z Instytutu Archeologii UKSW. Na
podstawie wlasnych pomiaréw geodezyjnych w te-
renie wszystkie plany warstwicowe i tréjwymiarowe
wizualizacje grodzisk wykonat mgr Jacek Blaszczyk®.
W archeologicznych badaniach terenowych wzieto
udzial w mniejszym lub wiekszym zakresie wielu
archeologéw (prof. Przemystaw Urbariczyk, dr Michat
Bieniada, dr Rafat Solecki, dr Joanna Wawrzeniuk,
dr Jacek Wysocki, dr Katarzyna Zeman-Wisniew-
ska, dr Magdalena Zurek, mgr Jarostaw Chrapek,
mgr Bartlomiej Kleczar, mgr Aleksandra Orlowska,
mgr Kamil Rabiega, mgr Magdalena Rutyna, mgr
Daniel Skoczylas i mgr Katarzyna Zdeb z Instytutu
Archeologii UKSW oraz Dariusz Wach z Instytutu
Archeologii i Etnologii PAN) i studentéw archeolo-
gii Uniwersytetu Kardynatla Stefana Wyszynskiego,
bez ktérych wysitku fizycznego i intelektualnego
nie byloby mozliwe uzyskanie tak wielu waznych
informacji na temat badanych grodzisk. Wiekszos¢
materialu ceramicznego opracowala mgr Urszula
Kobyliniska. Wszystkie digitalizacje i opracowania
kartograficzne wykonat dr Rafat Solecki. Autorami
rysunkowej dokumentacji ceramiki zabytkowej sa
Aneta Chojnacka-Banaszkiewicz, Bartlomiej Karch,
Anna Kucharska-Wach, Diana Swiecka i Dariusz Wach.
Wszystkim tym - i wielu innym - osobom nalezg sie
wyrazy szczegdlnej wdziecznosci.

Mam nadzieje, ze prace nad pelnym katalogiem
grodzisk Warmii i Mazur beda mogty by¢ kontynu-
owane w kolejnych latach.

8 Kobylinski (red.) 2013, 2016.

¥ Wspélrzedne wykopéw oraz potozenie obiektéw i warstw
zostaly podane w niniejszej publikacji w odniesieniu do
lokalnych siatek pomiarowych. Wspoélrzedne geograficz-
ne i geodezyjne mozliwe sa do odczytania z opracowan
kartograficznych w geoportalu internetowym grodziska-
-warmia-mazury.pl, powigzanym z niniejsza publikacja.



Stary Folwark, st. 1
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Wspotrzedne geograficzne:
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Katalog grodzisk Warmii i Mazur - red Zbigniew Kobylinski, Warszawa 2017



Stary Folwark, st. 1

Ryc. 1. Grodzisko w Starym Folwarku, st. 1 na
mapie w skali 1:25 000 (na podstawie materiatéw
CODGIK, oprac. R. Solecki)

Ryc. 2. Grodzisko w Starym Folwarku, st. 1 na
mapie w skali 1:10 000 (na podstawie materiatéw
CODGIK, oprac. R. Solecki)
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POLOZENIE GRODZISKA
1 JEGO FORMA

ANETA CHOJNACKA-BANASZKIEWICZ
I DARIUSZ WACH

Grodzisko w Starym Folwarku, st. 1 zajmuje péInocno-
-zachodnig, czytelnie wyodrebniong od otaczajacego
je terenu, cze$¢ wzgérza usytuowanego nalokalnym,
podmoktym obnizeniu terenu. Owalny majdan gro-
dziska rozciaga sie na dtugosci okolo 35 m, a cale
grodzisko wraz ze stokami liczy okoto 80 m dtugo-
§ci. Od strony pélnocnej oraz pétnocno-zachodniej,
azwlaszcza p6inocno-wschodniej ma wyrazne, strome
zbocza. Od strony potudniowo-wschodniej i potudnio-
wej zbocza te stajg sie tagodniejsze i przechodzace
w obszar kontynuacji wzgérza. W tej czesci stanowiska
widoczne sg linie waléw i fos (ryc. 1-5).

SRODOWISKO FIZYCZNO-
GEOGRAFICZNE

JERZY NITYCHORUK | FABIAN WELC

Grodzisko w Starym Folwarku, st. 1 znajduje sie na
pagoérku, ktéry w swojej péInocnej czesci jest najwyz-
szy. Wysokos¢ pagérka osiaga ponad 117 m n.p.m.,
przy wysokosci towarzyszacego mu od E obnizenia -
100 m n.p.m. Okolice stanowiska archeologicznego
zbudowane s3a z gliny zwalowej. Na takim obszarze
rozwinely sie gleby ptowe, gtéwnie IV klasy. Miejsca
obnizen polozone na zachéd od grodziska, to obszary
po dawnych zbiornikach, na ktérych rozwinety sie
gleby bagienne (ryc. 6).

W stanowisku wykonano sze$¢ wierceri dokumen-
tujacych sytuacje geologiczna opisywanego pagérka
(ryc. 7), na podstawie ktérych wykonano przekroj
geologiczny A-B zorientowany na linii N-S (ryc. 8).

W warstwie przypowierzchniowej (do 1 m) stwier-
dzono piasek $rednioziarnisty barwy jasno- i ciem-
nobrazowej z licznymi fragmentami organiki i zwe-
glonymi korzeniami roslin. Analiza tego osadu nie
dostarcza przekonywujacych dowodéw na dlugotrwata
aktywno$¢ludzka, a jego ciemna barwa wynika z zaj-
mowania tego pagorka przez las i produkcje organiczna
z tym zwigzang. Niewatpliwie jednak szczytowa partia
pagoérka zostala w pewnym stopniu przeksztalcona
antropogenicznie, co dobrze ilustruja dane ALS.

Ponizej warstwy piaszczystej lezy warstwa gliny
zwalowej, ktdéra udato sie przewierci¢ w wierceniu £-4,
gdzie na gtebokosci 1,5 m wystepuje piasek drobno-
ziarnisty, niekiedy z domieszka zwiréw. Na Szczegd-
towej mapie geologicznej Polski w skali 1:50 000, arkusz
Kisielice® opisywany pagérek i wysoczyzna wokél niego
zbudowana jest z gliny zwalowej zlodowacenia Wi-
sty, ktéra wystepuje na tym arkuszu powszechnie.

1 Uniejewska 2003.

Stary Folwark, st. 1

Ryc. 3. Grodzisko w Starym Folwarku, st. 1: widok od strony potudniowe;j
(fot. J. Wysocki)

Glina ta moze zawieral przewarstwienia piaskow
wodnolodowcowych, co zostato udokumentowane
w niniejszym opracowaniu. Ksztalt opisywanej formy,
czyli pétkolisty wal oraz towarzyszace mu obnize-
nia, szczegélnie dobrze widoczne na E i na W, moga
sugerowac akumulacje osadéw budujacych pagérek
w szczelinie miedzy brylami martwych lodéw, stad
naprzemienne warstwy gliny zwalowej i piaskéw
wodnolodowcowych.

BADANIA ARCHEOLOGICZNE

ANETA CHOINACKA-BANASZKIEWICZ
I DARIUSZ WACH

Przebieg badan terenowych

Stanowisko zostato odkryte podczas analizy danych
ALS przez Zbigniewa Kobyliniskiego i Jacka Wysoc-
kiego w roku 2014. Prace terenowe przeprowadzono
w 2014 r. Eacznie na omawianym obszarze otworzono
cztery wykopy, o tacznej przebadanej powierzchni
94 m”® (ryc. 9).

Wykop 1, ktéry mial potwierdzi¢ antropogeniczny
charakter nawarstwien wybranej do badan partii wzgé6-
rza, okresli¢ ich miagzszo$¢ i relacje stratygraficzne,
wyznaczony zostal tak, aby poczynajac od potudnio-
wo-wschodniej, tagodnie opadajacej krawedzi stoku,
przecinal go az do miejsca gdzie stok ten zanikat.
Wykop 1 mial 27 m dtugosciil m szerokosci, jedynie
w gérnej partii, w miejscu odkrycia duzych obiek-
téw archeologicznych, na odcinku 4 m postanowiono
zwiekszy(¢ jego szerokos¢ do 2 m. Wykop 3 sasiadujacy
z wykopem 1, usytuowany zostal tuz przy krawedzi
poludniowej czesci grodziska, porzecznie do dtuzszej
osi wykopu pierwszego tak, aby stykat sie z nim na-

109



Stary Folwark, st. 1
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Ryc. 4. Grodzisko w Starym Folwarku, st. 1 na zobrazowaniu ALS
(na podstawie materiatéw CODGIK, oprac. R. Solecki)
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Ryc. 5. Przekroje grodziska w Starym Folwarku, st. 1, uzyskane z danych
ALS (oprac. R. Solecki)
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roznikiem. Otwierajac ten wykop zamierzano przede
wszystkim rozpoznac kontynuacje w kierunku wnetrza
majdanu nawarstwien odkrytych w §cianie zachodniej
wykopu 1. Pierwotnie wykop 3 mial wymiary 3x4 m,
w trakcie eksploracji okazalo sie jednak, iz niezbedne
jest jego powiekszenie w kierunku potudniowym, jak
réwniez ku zachodowi, tak aby doktadnie przesledzi¢
przebieg warstw wykraczajacych poza jego pierwotny
zasieg. Aby rozpoznaé nawarstwienia wnetrza ob-

szaru grodziska, na linii stanowiacej przedtuzenie
dtuzszej $ciany wykopu 1, wykonano na dlugosci
20 m w kierunku péinocnym, serie kilkudziesieciu
odwiertéw, gdzie zalozono wykop 2 o wymiarach 2
x 4 m. Interesujacych rezultatéw spodziewano sie
takze w pélnocno-zachodniej czesci grodziska, tuz
przy krawedzi stoku, gdzie uwage badaczy zwrécito
nieznaczne podtuzne zaglebienie terenu, dzielgce cze-
$ciowo wspomniany obszar. Wytyczony w tym miejscu
wykop 4, ktéry swoim dtuzszymibokaminawigzywat
do osi podtuznej wykopu 1, miat 15 m dlugosciil m
szerokosci, jedynie w cze$ci poludniowej przecinajacej
wspomniane zaglebienie, na skutek znalezionych tam
pézniej artefaktéw, na odcinku 4 m poszerzony zostat
do 2 m. Pétnocny skraj wykopu przekraczal nieznacz-
nie w tym obszarze krawedz grodziska.

Stratygrafia stanowiska

Ogoélem wyrézniono w czasie badan 122 jednostki
stratygraficzne (tab. 1iryc. 10)

Wykop 1i 3 (ryc. 11-21)

Najwazniejszymi odkrytymi na tym terenie prze-
krojami s3 slady trzech rowéw lub fos, z ktérych
dwa (19=116 i 28) s3 zapewne starsze, natomiast
réw 37 — mlodszy. Prawdopodobnie réwnoczesnie
z rowem 37 funkcjonowal na tym obszarze réw 98,
zaobserwowany gtéwnie w obrebie wykopu trzeciego,
ale widoczny jest takze w zachodniej $cianie wykopu 1.
Calo$¢ zaobserwowanych nawarstwienl sugeruje, iz
grodzisko to uzytkowane byto do$¢ intensywnie, a po
zniszczeniu pierwszych budowanych tam konstrukeji,
byto odbudowywane i przebudowywane.

Calcem dla tej cze$ci wzgdrza byly, réznej migzszo-
$ci, zalegajace w réznorodnych wzajemnie ukladach,
warstwy jednorodnej gliny (40=103, 41, 521 53) wraz
zjasnymi warstwamiiwarstewkami oraz wytracenia-
miweglanu wapnia, a takze warstwy jasnych, zbitych
drobnoziarnistych piaskéw i piaskéw zglinionych 50,
51,53, 54155, wystepujacych w gérnej czesci zbocza
pod, aw dolnej ponad, wspomnianymi warstwami gli-
ny. Na dtugosci 27 m potudniowego zbocza grodziska
migzszo$¢ odkrytych nawarstwiert nadcalcowych jest
zréznicowana i wynosi od 0,2 m w dolnej partii stoku,
przez 1,1 m w okoto 10-metrowej dlugos$ci kompleksie
warstw wypelniajacych plytkie, rozlegle obnizenie
stoku, ponownie 0,2 m migzszo$ci nieco powyzej
tego zaglebienia oraz $rednio 0,4 m w gérnej czesci
zbocza, gdzie znacznie wieksza miazszosé osiggaty
wypelniska trzech rowéw.

Faza A

Analizujac wszystkie nawarstwienia tej partii potu-
dniowego stoku grodziska, wydaje sie, iz pierwotnym
przejawem aktywnosci ludzkiej w jego obrebie byto
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Ryc. 7. Plan warstwicowy grodziska w Starym Folwarku, st. 1

Ryc. 6. Mapa geologiczna okolic grodziska w Starym
Folwarku, st. 1 (oprac. J. Nitychoruk i F. Welc)

wykopanie w gliniastym podlozu, tuz przy krawedzi
grodziska, dwéch, oddalonych od siebie 0 2 m duzych
rowéw (19=116 i 28). Réw 19=116, ktéry najpraw-
dopodobniej stanowi najstarsza konstrukcje w tym
miejscu, usytuowany byt ku wnetrzu grodziska, tuz
za krawedzia stoku. Mial on 2,8 m szeroko$ci, ryn-
nowaty przekréj oraz 0,9 m gtebokosci. Réw ten,
zidentyfikowany w wykopie 1, kontynuowatl sie na
obszarze odleglego o 2 m ku zachodowi wykopu 3.
We wschodniej czesci tego wykopu niemal catkowicie
zniszczony byl przez mtodszy od niego réw 98. Wy-
pelniskiem fosy 19=116 w wykopie 1 byla jednolita,
tlusta warstwa jednorodnej, wyraziicie brazowej
gliny 18 z nielicznymi kamykami i rdzawymi oraz
bialymi weglanowymi wytraceniami. Na obszarze
wykopu 3 wypelniskami tego rowu byly natomiast
przemieszane, piaszczysto-gliniasto-zwirowe war-
stwy 73199. Material ceramiczny odnotowany w jego
wypelniskach, sktadat sie z 28 fragment6w ceramiki
naczyniowej, gtéwnie wielko$ci 3-6 cm, stosunkowo
dobrze zachowanych (tabl. 15:5-7).

Mniejszy, polozony w nizszej partii stoku réw 28
mial trapezoidalny w przekroju ksztatt, szerokos¢
1,2 m oraz glebokos¢ dochodzaca do 0,7 m, plaskie
dno i proste, strome $ciany. Jego wypelnisko stanowity

(wyk. J. Btaszczyk) z zaznaczonymi miejscami wiercen geologicznych
(oprac. J. Nitychoruk i F. Welc)
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— 117 m. n.p.m.

— 115

— 113
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Ryc. 8. Przekrdj geologiczny przez grodzisko w Starym Folwarku, st. 1.
1 - piasek réznoziarnisty, 2 - glina piaszczysta, 3 - piasek gliniasty
(oprac. J. Nitychoruk i F. Welc)
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Ryc. 9. Mapa sytuacyjno-wysokosciowa grodziska w Starym Folwarku, st. 1
z zaznaczonymi wykopami badawczymi (na podstawie pomiaréw J. Btaszczyka,

oprac. R. Solecki)

112

przemieszane, piaszczysto-zwirowe warstwy ziemi 25,
261 27. W wypelniskach tego obiektu nie znaleziono
zadnej ceramiki naczyniowej. By¢ moze jednoczasowe
z tym rowem jest wyciecie jego p6élnocnej krawedzi
tworzace stopienn. W nim, przykrywajac czesciowo
wspomniane wczesniej wypelniska, zalegata na dtu-
gosci 1l m warstwa piaszczysto-zwirowa 29. W rejonie
dolnych partii stoku rozciagata sie rozlegta, dtugosci
ponad 10 m, oraz stosunkowo gruba, do 0,65 m, war-
stwa zglinionej ziemi 48, ktéra z duzym prawdopodo-
bienstwem mogta by¢ jednoczasowa z wykopaniem obu
opisywanych rowéw. W obrebie tej warstwy znaleziono
10 malych fragmentéw ceramiki (tabl. 3:6-8).

Faza B

Kolejna faze uzytkowania grodu lub etap przebudowy
jego konstrukcji stokowych i krawedziowych stanowia
nawarstwienia stokowe oraz wypelniska omawia-
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Ryc. 10. Stary Folwark, st. 1. Diagram relacji stratygra-
ficznych (oprac. D. Wach)

nych wyzej rowéw. Na obszarze wykopu 1, pomiedzy
warstwa 48 a rowem 28 gliniasty calec 52 mial na
odcinku okolo 3 m niemal horyzontalny przebieg.
Ponad nim zalegata zakumulowana lub usypana celowo
piaszczysto-zwirowa warstwa 39. Razem z podobna
w charakterze warstwa 23, lezaca ponad i poza (w d6t
igore stoku) wypelniskami mniejszego rowu 28, moze
by¢ ona reliktem prac i akumulacji materialu po za-
sypaniu obu starszych rowéw. Moze z tego samego
czasu pochodza piaszczyste i piaszczysto-gliniaste
warstwy: warstwa 117 w srodkowej partii stoku oraz
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gm. Kisielice

71 m-—

Faza F
FazaE
FazaD
FazaC
Faza B
Faza A
Warstwy naturalne

Lokalizacja

115,50

X 100
Y73

X100
Y74

X100
Y75

X100
Y76

X 100
Y77

X 100
Y78

X100
Y79

X 100
Y 80

X 100
Y 81

X100
Y 82

X 100
Y 83

X 100
Y 84

X100
Y 85

X 100
Y 86

X100
Y 87

X 100
Y 88

X 100
Y 89

X100
Y 90

X 100
Y 91

X100
Y92

X 100
Y93

X 100
Y 94

115,00

114,50

114,00

113,50

113,00

112,50

Fazy

112,00

111,50

111,00

115,50

=

X 100
Y73

X 100
Y74

X 100
Y75

X 100
Y76

X100
Y95

X 100
Y 96

X100
Y97

X 100
Y 98

X 100
Y 99

X100
Y 100

¢

X100
Y77

X 100
Y78

X100
Y79

X 100
Y 80

X 100
Y 81

X 100
Y 82

X 100
Y 83

X 100
Y 84

X 100
Y 85

X 100
Y 86

X 100
Y 87

X 100
Y 88

X 100
Y 89

X 100
Y 90

X 100
Y91

X 100
Y 92

X100
Y93

X 100
Y94

115,00

114,50

114,00

113,50

113,00

112,50

Munsell

112,00

111,50

111,00

X 100

X 100

X 100

X100

X 100

X100
Y 100

Ryc. 11. Stary Folwark, st. 1. Stratygrafia nawarstwien potudniowego stoku grodziska widoczna w $cianie zachodniej wykopu 1 (oprac. R. Solecki i D. Wach)
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Stary Folwark st. 1
gm. Kisielice
1m

| U AU S -

116,00

11550

115,00

114,50

116,00

115,50

115,00

114,50

116,00

115,50

115,00

114,50

Profil E Profil S Profil wewnetrzny W

X898 X 98 X898 X397 X 96 X85 X84 X84 X894 X84 X84
¥ 100 Y 98 Y 98 Y 88 Y 98 Y 98 Y98 Y 99 Y 100 Y 101 Y 102

Profif E Profif 8 Profil wewnetrzny W
X908 X 08 X 98 X a7 X 06 X 95 X 94 X 94 X094 X 94 X 94
¥ 100 Y 99 Y 98 Y o8 Y 98 Y o8 Y o8 ¥ 99 Y 100 Y 101 Y 102

Profil E Profif § Profil wewnetrzny W
X a8 X 98 X 98 X a7 X 96 X 95 X 94 X 94 X a4 X 94 X 94
Y 100 Y99 Y 98 ¥ 08 Y a8 Y o8 Y 98 Y 49 Y 100 Y 101 Y 102

Ryc. 12. Stary Folwark, st. 1. Stratygrafia majdanu w strefie przykrawednej grodziska widoczna w $cianach wykopu 3 (oprac. R. Solecki i D. Wach)
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gm. Kisielice — =

Stary Folwark st. 1 Lokalizacja 4
,1 m-

FazaF
Faza E
FazaD
Faza C
Faza B
Faza A
Warstwy naturalne

X 100 X 100 X100 X100 X 98 X 98 X 98
Y103 Y 102 Y101 Y100 Y100 Y99 Y98
116,00
@
115,50
@
a»
1so0| @
Fazy
114,50
X 100 X100 X100 X100 X98 X 98 X 98
Y103 Y 102 Y101 Y100 Y100 Y89 Y98
116,00
@
115,50
@
1500 @
Munsell
114,50
x91 x91 x91 X01  X81 X9 X 96
11600 Y %8 Y99 Y 100 Y101 Y102Y102 Y103

Lokalizacja 4

X91 X491 X91 X91 X91 X96 X96
Ygg Y99 Y 100 Y 101 Y 102 Y 102 Y 103

114,50

Munsell

Ryc. 13. Stary Folwark, st. 1. Stratygrafia majdanu grodziska widoczna w $cianach wschodnich wykopu 3
(oprac. R. Solecki i D. Wach)
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Lokalizacja

Munsell
114,00

Ryc. 15. Stary Folwark, st. 1. Stratygrafia majdanu grodziska widoczna w $cianach wykopu 2 oraz strefy przykrawednej wi-
doczna w $cianie zachodniej Swiadka wewnetrznego w wykopie 3 (oprac. R. Solecki i D. Wach)
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Stary Folwark, st. 1

Tabela 1. Stary Folwark, st. 1. Badania w roku 2014. Katalog warstw i obiektéw oraz ich zalezno$ci stratygraficznych (oprac. D. Wach)

Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Barwa . .
. ) i siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje Faza
jednostki | obiektu | wykopu i (Munsell) i i
stanowiska si¢ pod sie nad
1 - 1,2,3,4 | Calestanowisko Humus leény, ciétkowy 10YR 4/2 - 2 F
Warstwa piaszczysta lezaca tuz pod humusem 1 na calym
2 ) 12.3.4 | Catestanowisko badapym obs?arze stagow1§1fa. (poz.a potudniowym sFo}(len}/ 10YR 4/3, 2.1 7 F
grodziska, gd21e odpowiadac jej moze warstwa 22); migzszo$¢ 4/1
0,1-0,3 m
X=98-100; . e g
3 - 2 Y=121-123 Piaszczysta warstwa; migzszo$ci do 0,25 m 10YR 5/4 2 8,5 D
X=98-100.5: Warstwa gliny, bardzo podobna do wyzej lezacej gliny 5; calcowa
4 - 2 {_121712’3 ’ ale o stropie prawdopodobnie znieksztatconym przez dziatalnoé¢ | 10YR 5/6 5,8 9 A
B ludzka
Warstwa gliny lezacej na niemal calym obszarze wykopu 2; do
5 } 2 X=98,6-101,75; 0,28 m migzszosci; {ednollta, sprawiajaca wrazenie calcowej 2.5YR5/8 6.8 9.4 B
Y=121-123 ale znaleziono w niej fragmenty ceramiki; jej strop opadat ku
zachodowi
6 ) 2 X=101,1-102; Cienka (do 0,1 m migzszosci) wafsfwa S)"Pkle], plaszezystej ziemi, | v o ) 5.9 D
Y=121-123 lezaca we wschodniej partii wykopu 2
Warstwa z mlodszych faz grodziska; znajdowata sie w
7 . L3 X=91,4-101; ' przykram‘r(;d'ne] poludr}ov’vej partii grodmsk'a; 'war'stwa dos¢ | 10YR5/4 272 11,32 F
Y=97-103 jednorodnej, piaszczystej i piaszczysto-pylastej ziemi z drobnymi
zwirkami i kamykami; migzszo$¢ 0,1-0,3 m
X=98-100,19; Jasna, piaszczysta warstwa z zachodniej czesci wykopu 2;
8 ) 2 Y=121-123 migzszoé¢ do 0,15 m 10YR7/4 3 85 B
Warstwa calcowej gliny, ze stropem tworzacym jedng
_ . powierzchnie z pofaldowanym stropem warstwy gliny 4, pod .
9 - 2 X;lj)loz,(l)flzlé)Z, ktorg wchodzi opadajac stopniowo w dok; na stropie obydwu tych 2’:{{11/42/6’ 4,5 59, 62 A
B warstw znaleziono fragmenty ceramiki co sugeruje, ze tworzyly
powierzchnie, po ktérej chodzili ludzie
Wrypelnisko ptytkiego obiektu 72, z obszaru nad wypelniskami
X=95-97; gornymi rowu 98; piaszczysta i pylasto-piaszczysta ziemia
10 72 3 Y=99,1-101 z drobinami wegli drzewnych (prawdopodobnie pochodzacych 257472 2 72 F
z nizej lezacych, przepalonych wypetnisk 14 i 71 rowu 98
X=91.4-101: Warstwa z mlodszych faz istnienia grodziska; warstwa dos¢
11=15 - 3 o ’ jednorodnej, piaszczystej i ilasto-piaszczystej ziemi; migzszos¢ 10YR 6/3 7 92,61 F
Y=97-103
0,1-0,2m
Gliniasto-zwirowa warstwa calcowa z przykrawednej
1 . 3 X=94-99,6; potudniowej partii grodziska; migzszo$¢ ok. 0,1 m; tworzyta 10YR 4/2; 1 40=103 calec
Y=100-103 nieregularne, lokalne wyniesienia, pomigdzy ktérymi lezata 2,5Y5/3 B
wyzsza warstwa piaszczysta 11=15
Jedno z wypetnisk rowu 98 z przykrawednej potudniowej partii
grodziska; nieregularna warstwa kamieni lezacych na dnie i na
stoku rowu 98; widoczna w pasie 4 m; na stoku rowu przykryta
X=94.01-97.8: byta warstwami przepalonej ziemi 14 i 71, za$ w obrebie dna
13 98 3 Y:98,6—100) 6’ i cze$ciowo stoku rowu - polepa 102 i popiotami 108 oraz 102, 14,71 96 E
o ’ warstwg 92; warstwy te wypelnialy tez przestrzenie miedzy
kamieniami; lezala natomiast na spaleniznach 97 oraz nad
i miedzy warstwa fragmentdw naczyn ceramicznych 97 oraz na
warstwie 107; kamienie miaty $r. 5-30 cmj; nie byty spekane
Jedno z wypelnisk rowu 98 z przykrawednej potudniowej
partii grodziska; warstwa (czy raczej kompleks warstewek
naprzemiennych z ja$niejszymi warstewkami popiotowymi)
14 08 3 X=94,01-97,8; Z}b}te; 21e@1 lezgcej na st9ku rowu 98; W}doczna w pasie 4 m; 10YR 3/3 9 7113 E
Y=98,6-100,6 w jej obrebie znajdowaly si¢ drobiny wegli drzewnych oraz mate
grudki polepy; na stoku rowu przykryta byta warstwa ziemi 92,
lezata na podobnej lecz bardziej jednolitej i wysyconej drobinami
wegli drzewnych ziemi 71 oraz nad i miedzy kamieniami 13
Pozostalosci spalonych konstrukeji drewnianych z péznej fazy
uzytkowania grodziska; warstwa jasnego, przepalonego piasku
X=100-102; i popiotéw z drobnym zwirkiem oraz rdzawymi, zytkowatymi, 2.5Y 7/3;
16 - 1 Y=95,2-96,2 gliniastymi wtretami; tworzyta w przekroju wysoki na 0,4 m 1(3YR 5/4 21 17 D
196,6-97,54 wal przedzielony warstwa 21; by¢ moze pozostatosci dwoch linii
stup6w oddalonych od siebie o ok. 0,8 m, ktdre ulegty spaleniu
iutworzyly dwa blizniacze watki popioléw, o dl. 0,8-1,1 m
17 . 1 X=100-102; Matla, lokalna warstwa zbitej ziemi; migzszosci do 0,2 m; 2,5YR 3/4; 16 18 D
Y=96,5-97 widoczna na odcinku 0,5 m 5YR 4/4
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Stary Folwark, st. 1

Tabela 1. Cigg dalszy

widoczne na odcinku 0,7 m; do 0,23 m migzszo$ci

Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Barwa
i . ) siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje Faza
jednostki | obiektu | wykopu . (Munsell) . i
stanowiska sie pod sie nad
Wype%nisko fosy 19 ze starszej fazy uzytkowania grodziska;
18 19 1 X=100-102; Jednol{lta warstwa tlu'ste] gliny z'nlewlelkq domleszlfq drf)bflyc}% | 75vR4/6 17,16, 32 19 A
Y=95,2-98,4 kamykow oraz bialymi wytraceniami weglanu wapnia; migzszo$¢
do 0,95 m
Duza fosa ze starszej fazy uzytkowania grodziska; w przekroju
ksztalt nieckowaty, szer. 2,8 m, gl. 0,95 m; jej kontynuacja na
obszarze wykopu 3 niemal calkowicie zostata zniszczona przez
X=91-100; P ) . . o .
19=116 - 1,3 Y=95.2-98.4 pozniejszy réw 98; piaszczysto-gliniasto-zwirowe zmieszane 18 40=103 A
e ? warstwy 73 i 99 lezace na potudnie od tego rowu i przez niego
niszczone s zapewne wypelniskami kontynuacji starszej fosy,
ktéra w wykopie 3 oznaczona zostata numerem 116
X=100-100,65; Bezposrednio podhumusowe wypelnisko péznego wkopu badz 122,2,22,
20 122 ! Y=95-96,2 $ladu po drzewie 122; sypki piasek o migzszoséci do 0,5 m 10YR 472 ! 21,16 F
Gruba do 0,6 m warstwa sypkiej ziemi z drobnym zwirkiem oraz
21 ) 1 X=100-102; drobinami wegli drzewnych, a w spagu z domieszka popiotu; 10YR 5/3; 12122 16 D
Y=94,6-95,55 prawdopodobnie pozostaloé¢ przedpola spalonej konstrukcji 10YR 5/1 ’
drewnianej z mlodszej fazy grodziska
Bezposrednio podhumusowa warstwa z poludniowego stoku
X=100-102: grodziska; sypka ziemia z niewielkg domieszkg drobnego zwirku;
22 - 1 . ’ zapewne odpowiada nizej potozonej na stoku warstwie 2, od 2,5Y4/2 | 120,122,1 33,34 F
Y=88,6-95,18 e . s . .
ktérej oddzielona jest jedynie obiektem 122; obserwowalna na
odcinku 6,5 m; do 0,3 m migzszosci
X=100-101: Warstwa z potudniowego stoku grodziska; widoczna na odcinku
23 - 1 Y—_90 304 ’1 6,5 m; twarda ziemia z duza domieszka zwirku i malg wegielkow 10YR 5/4 37,121,22 | 24,29,25 B
e ’ drzewnych; migzszo$¢ do 0,3 m
X=100-101; Plat ziemi z poludnu.)w.ego /stf)ku grodmska.; widoczny na odcinku 10YR 6/4:
24 - 1 0,85 m; do 0,1 m migzszosci; bardzo sypki, pylasty, przepalony 23 40=103 A
Y=91,35-92,25 R . Lo 2,5Y7/3
piasek z domieszkg zwirku
X=100-101; Jedno z gérnych wypelnisk fosy 28 z potudniowego zbocza
25 28 1 » ) grodziska (ze starszej fazy uzytkowania grodziska); warstwa 10YR 5/4 29,23 26 A
Y=92,25-92,98 . R : S
gliny widoczna na odcinku 0,73 m; do 0,3 m migzszoéci
Jedno z gérnych wypelnisk fosy 28 z potudniowego zbocza
X=100-101; grodziska (ze starszej fazy uzytkowania grodziska); widoczne
26 28 1 Y=92,78-93,42 na odcinku 0,64 m; piasek z domieszka zwirku, do 0,28 m 10YR 6/4 25,29 27 A
migzszosci
Dolne wypetlnisko fosy 28 z potudniowego zbocza grodziska (ze
X=100-101; starszej fazy uzytkowania grodziska); widoczne na odcinku 0,91
27 28 1 Y—;Z 46-93 ;’7 m; do 0,32 m migzszosci; bardzo zbity piasek piasek i piasek 7,5YR 4/2 25,26 28 A
o > z gling z domieszka zwirku, przepalonego piasku, wegielkow
drzewnych i wytaceniami weglanowymi
Fosa z poludniowego zbocza grodziska (ze starszej fazy
uzytkowania grodziska) - ok. 3 m w dét od jego krawedzi;
28 ) 1 X=100-101; widoczna na odcinku 1,36 m; do 0,7 m gleboko$ci; wkopana 27 40=103 A
Y=92,24-93,6 w gliniaste, calcowe podfoze 40=103 Wypetniskami byty -
piaszczysto gliniaste warstwy: 27, 26, 25 i 29; jednoczasowa
zlezgcg od niej o 1,8 m w gore stoku wigksza fosa 19
Jedno z gérnych wypetnisk fosy 28 z potudniowego zbocza
29 ) 1 X=100-101; gr9d21ska (ze starsze'] fazy u'zytkowama grf)duska) lub'zs'uw na 10YR 4/2 23 25.26 A
Y=92,9-93,9 jej stropowe wypelniska; widoczne na odcinku 1 m; migzszos¢
0,1-0,18 m; piasek z domieszka zwirku
Warstwa z pétnocno-zachodniej czesci grodziska (strefy
X=88_89; krawgdmoweJ); L?bserlv/vowalna na odcmku_ 6,7_m w wykopie 2.5Y 6/3;
31 - 4 o szer. 1 m; migzszos¢ 0d 0,05 do 0,3 m; ziemia piaszczysta 67, 60, 2 56,58 B
Y=123-129,7 L . R R . R 10YR 5/3
z nielicznymi drobnymi skupiskami wegielkéw drzewnych
w calej objetosci
Dolne wypelnisko fosy 98 z poudniowej krawedzi grodziska
X=100-101: (z mlodszej fazy uzytkowania grodziska); widoczne na odcinku
32 98 1 Y*797 27-99 )8 1,53 m; do 0,2 m migzszosci; sypka ziemia z domieszka zwirku, 10YR 4/3 7 98 E
e : wegielkéw drzewnych i grudek polepy; moze odpowiadaé
dolnym wypelniskom (107) kontynuacji tej fosy w wykopie 3
Wrypelnisko obiektu 121 z potudniowej krawedzi grodziska
X=100-100,35 (z mlodszej fazy uzytkowania grodziska); przepalony piasek
33 121 ! Y=93,9-94,6 z warstwa popiotu przy dnie obiektu i z domieszka zwirku; 2.5Y713 2 121 F
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Tabela 1. Cigg dalszy

Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Barwa
) X i siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje Faza
jednostki | obiektu | wykopu i (Munsell) i i
stanowiska sie pod sie nad
Gorne wypetnisko fosy 37 z potudniowego zbocza grodziska
X=100-101; (z mlodszej fazy uzytkowania grodziska); widoczne na odcinku
34 37 ! Y=88,6-90,9 2,3 m; do 0,25 m migzszoséci; twardy piasek z duzg domieszka 10YR5/6 2 35 b
zwirku oraz drobinami polepy
Jedno z gérnych wypelnisk fosy 37 z potudniowego zbocza
X=100-101; grodziska (z mlodszej fazy uzytkowania grodziska); widoczne
35 37 1 Y89,1-90,7 na odcinku 1,6 m; do 0,35 m miazszoéci; twardy piasek z duza 10YR 5/4 34 36 D
domieszkg zwirku oraz nielicznymi drobinami wegli drzewnych
Najnizsze wypelnisko fosy 37 z potudniowego zbocza grodziska
36 37 1 X=100-101; (z mlodszej fazy uzytkowania grodziska); widoczne na odcinku | 10YR 5/4; 35 37 D
Y=89,1-90,7 1,6 m; do 0,35 m migzszosci; twardy piasek z domieszka zwirku 10YR 4/1
oraz nielicznymi drobinami wegli drzewnych
Fosa z poludniowego zbocza grodziska (z mtodszej fazy
uzytkowania grodziska) - ok. 1,3 m w dét od starszej fosy 28;
37 ) 1 X=100-101; widoczna na odcinku 2,36 m, do 0,6 m glebokosci; wkopana 36 23.39 D
Y=88,6-90,96 byta w warstwe 23 i39; wypetniskami byly piaszczyste warstwy ?
36, 35, 34 i podhumusowa warstwa 22; fosa ta moze by¢
jednoczasowa z lezaca od niej o 6 m w goére stoku fosa 98
Warstwa ze $rodkowej partii potudniowego stoku grodziska;
X=100-101; wypetnisko rozlegtego zaglebienia badz plytkiego obiektu 118;
38 118 ! Y=82,85-88,6 widoczna na odcinku 5,75 m; do 0,38 m migzszosci; warstwa 10YR 5/2 120,1 18 B
sypkiego, zglinionego miejscami piasku
Warstwa z gornej partii potudniowego stoku grodziska; widoczna
X=100-101; na odcinku 1,7 m; sypka, piaszczysta ziemia z domieszka
39 ! Y=87-88,7 zwirkéw; do 0,4 m migzszosci; od potnocy zniszczona przez fose 2,5Y5/3 37,118 52 B

37, a od poludnia przez zaglebienie 118

Warstwy calcowej gliny w krawedziowej cze¢sci potudniowej

40=103 - 1,3 X=94-10L; partii grodziska; w strop tej gliny wkopane byty starsze fosy 37 7,5YR 4/4 24,21 41,53 calec
Y=90,60-103 . o
i19 oraz czgéciowo mlodsza 98
X=94-102; Kompleks naprzemiennie lezacych warstw calcowej gliny 10YR 5/4;
41 - 1 . L . . . . 5YR 4/2; 40=103 53 calec
Y=90,60-103 w gornej czgéci potudniowego stoku i krawedzi grodziska 5Y 4/2
X=100-100,45; Gérne wypetnisko obiektu 45 ze srodkowej partii potudniowego

42 45 1 Y=80.9-81.7 stoku grodziska (z mlodszej fazy uzytkowania grodziska); sypki | 10YR5/3 1 43 B
s ’ piasek widoczny na odcinku 0,8 m; do 0,15 m migzszosci

Drugie od dotu wypelnisko obiektu 45 ze srodkowej partii

X=100-100,45; potudniowego stoku grodziska (z mtodszej fazy uzytkowania
43 4 1 Y=80,9-81,55 grodziska); zbity piasek, widoczny na odcinku 0,65 m; do 0,2 m 10YR 4/3 42 44 B
migzszosci
Najnizsze wypelnisko obiektu 45 ze §rodkowej partii
X=100-100,45; potudniowego stoku grodziska (z mtodszej fazy uzytkowania
44 4 ! Y=80,96-81,66 grodziska); sypki piasek, widoczny na odcinku 0,7 m; 0,14 m 10YR4/3 3 4 B
migzszosci

Obiekt ze srodkowej partii poludniowego stoku grodziska
X2100-100.45: (z mlodszej fazy uzytkowania grodziska lub pozniejszy);
45 - 1 V=80 9—8{ - ? wypelniskami byly piaszczyste warstwy 42, 43 i 44; widoczny 44 47,117 B

> ? na odcinku 0,8 m; do 0,32 m glebokosci, ptaskie dno zgodne
z kierunkiem spadku stoku; strome sciany boczne

X=100-101: Bezposrednio podhumusowa warstwa z dolnej partii
46 - 1 Y*;6 7-80 8’5 potudniowego stoku grodziska; widoczna na odcinku 4,15 m; 10YR 5/2 1 47 B
e ? piaszczysta, sypka ziemia; migZzszo$¢ do 0,28 m

X=100-101: Warstwa z dolnej partii potudniowego stoku grodziska; widoczna
47 - 1 Y*;Z 380 9’5 na odcinku 8,15 m; do 0,3 m migzszoéci; zbita, piaszczysto- 2,5Y 4/2 45, 46 48 B
e ? gliniasta ziemia; by¢ moze jest kontynuacjg warstwy 117

X=100-101; Warstwa z dolnej partii potudniowego stoku grodziska; widoczna

48 - 1 Y=76-86.4 na odcinku 10,4 m; do 0,65 m migzszo$ci; zgliniona, mocno zbita 2,5Y 4/2 47 49 A
B ? ziemia
X=100-101; Warstwa z dolnej partii potudniowego stoku grodziska; widoczna

49 - 1 na odcinku 1,5 m; do 0,1 m migzszoéci; twarda, zbita gliniasta 10YR 5/3 48 50, 52 A

Y=778-79,3 ziemia z drobinami wegielkéw drzewnych
X=100-101; Calec piaszczysty z dolnej czgsci zbocza grodziska; widoczny na

>0 ) ! Y=72,7-78,1 odcinku 5,4 m; do 0,38 m migzszosci; sypki piasek 10YR5/3 49,48 51 calec
X=100-101; Calec piaszczysty z dolnej czgsci zbocza grodziska; widoczny na

51 ! Y=72,7-77,1 odcinku 4,4 m; do 0,4 m migzszosci; sypki piasek 2.5Y7/3 50 52 calec
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Tabela 1. Cigg dalszy

Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer | | | A . . . . Barwa T .
i . ) siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje Faza
jednostki | obiektu | wykopu . (Munsell) . i
stanowiska sie pod sie nad
X=100-101; Calec gliniasty z dolnej i srodkowej czgsci zbocza grodziska; 50, 49, 48,
32 ! Y=72,7-90,3 widoczny na odcinku 17,6 m; do 0,8 m grubosci; jednolita glina 25Y7/3 39 >4 calec
X=100-102; Calec piaszczysto-gliniasty gornej czesci zbocza grodziska;
53 . 1 Y=90,7-96,26 widoczny na odcinku 5,56 m; do 0,15 m grubosci 75YR 472 28,41 35 calec
X=100-101; Calec; kompleks naprzemiennych, cienkich warstw piaszczystych
54 - 1 B ’ i gliniastych w §rodkowej czgéci zbocza grodziska; widoczny na | 7,5YR 4/2 28,41 55 calec
Y=83,6-89,6 . .
odcinku 6 m; do 0,5 m grubosci
X=100-102; Calec; gteboko potozony calec piaszczysty w rodkowej i gérnej
55 - 1 Y:SS 7-96 é cze$ci zbocza grodziska; widoczny na odcinku 10,5 m; co 7,5YR 4/2 54 - calec
e ’ najmniej 0,5 m grubosci
X=87-89: Warstwa z NW czesci grodziska (strefy blisko krawedziowej); 10YR 5/6 -
56 - 4 - g obserwowalna na odcinku 4,75 m w pasie wykopu o szer. 2 m; 90%; 10YR 31,2 58 B
Y=129,25-134 . ce sy L
miata migzszo$¢ do 0,25 m; ziemia ilasta 4/2 - 10%
Prawdopodobna pozostalos¢ ogniska; plat ziemi popiolowej
2z NW czeéci grodziska (strefy blisko krawedziowej);
. . 10YR 5/1;
X=87,75-88,75; obserwowalny na odcinku 1 m w pasie wykopu o szer. 2 m;
57 - 4 . ;! g . 10YR 2/1 2 60 F
Y=122,1-122,90 nieregularnie owalny w planie, $r. 0,8-1 m; piaszczysto- (wegielki)
popiolowa ziemia z drobinkami wegli drzewnych; do kilku cm 8
migzszosci
X=87-89; Warstwa z NW czesci grodziska (strefy blisko krawedziowej); | 10YR 5/63 -
58 - 4 = it obserwowalna na odcinku 8,05 m w pasie wykopu o szer. do 2 m; | 90%; 10YR 31,56 77, 87,88 B
Y=122,65-130,7 R R -
migzszo$¢ do 0,1-0,15 m; ziemia ilasto-piaszczysta 4/2 - 10%
59 . 2 X=100,9-102; Skupisko / pas kamieni otoczakowych lezagcych pomiedzy 9 62 calec
Y=121-122,55 calcowymi warstwami gliniastymi 9i 62
Warstwa z NW czeéci grodziska (strefy blisko krawedziowej);
obserwowalna na odcinku 4,05 m w pasie wykopu o szer. do 2
60 . 4 X=87-89; m; migzszo$¢ do 0,25 m; kilkumetrowej $rednicy owal lub okrag 2.5Y 5/3 572 66, 64, F
Y=119,15-123,2 ponad ptytkim zaglebieniem terenu przy krawedzi grodziska; ? > 67,31
ziemia piaszczysta, pylasta z nielicznymi, nieduzymi kamieniami
w stropie; na jej stropie lezal plat przepalonej ziemi 57
Warstwa z przykrawednej czesci grodziska; gérne wypetnisko
rozciagajace si¢ w formie nieregularnego pasa ponad nizszymi
wypelniskami ptytkiego rowu 80, ktory moze by¢ kontynuacja
X=91-96; silnie si¢ wyplyca)qcego sig w czesc s;odkowe) Yvylfopu 3 rowu 10YR 5/2; 63. 65,92,
61 80 3 98, ponad ktérego gornymi wypelniskami takze sie rozciaga; 11=15,7 F
Y=98-102 . L , . 10YR 7/3 90, 74
twarda, piaszczysta, pylasta ziemia z wyrazng domieszka
zwirkéw; ciggneta si¢ nieregularnymi pasem o szer. ok. 1, 6 m;
miata do 0,2 m migzszosci; z jej stropu wystawaly liczne nieduze
kamienie 63, ktore przykrywata
62 - 2 X:Y.IPIOZ’fi;I_ZI;)Z’ Calec; warstwy gliny w péInocnej czesci grodziska 5Y 4/2 59 calec calec
X=91-96; Depozyt kamieni z ptytkiego rowu 80; nieduze kamienie
63 80 3 Y=98-102 otoczakowe, §r. 5-15 cm, lezgce na odcinku ok. 3 m i szer. 1-2 m 65,61 68, 69, 74 E
Warstwa z NW czesci grodziska z obszaru plytkiego zaglebienia
terenu; migzszo$¢ 0,1-0,15 m; nieregularny owal odl. ok.3m
i szer. co najmniej 1,4 m; w jej obrebie znajdowaly sie licznych,
X=87-88.3: taczace si¢ ze sobg skupiska fragmentéw ceramiki; cz¢$¢ z nich 2,5Y 4/3;
64 - 4 Y*1_19 5_152’ 3 ewidentnie pochodzila z naczyn rozbitych na miejscu; fragmenty | 10YR 2/1 66, 60 67, 88 E
e ? te w wigkszosci zachowywaty horyzontalny uktad polozenia, (wegle)
ale cze$¢ tkwita pod réznymi katami w otaczajacej warstwie;
byla to piaszczysta ziemia z licznymi §ladami przepalenia i duzg
domieszka wegli drzewnych
Depozyt ziemi gliniasto-zwirowej z przykrawednej czesci
grodziska; lezal w pasie wypelnisk ptytkiego rowu 80, ktéry
X=91-96; moze by¢ kontynuacja silnie sie wyplycajacego w czeéci
65 80 3 Y=98-102 $rodkowej wykopu 3 rowu 98; nieregularnie owalny ($r. 10YR4/3 6l 63,70 E
1-1,4 m) ptat ziemi ponad i pomiedzy kamieniami 63; do 0,2 m
miazszosci; jego spag stanowita przepalona ziemia
Warstwa z NW czeéci grodziska, z obszaru ptytkiego zagtebienia
t . miazszose 0.1-0.17 m: w iei obietosci lezi licz 10YR 4/2;
X=87-88.3; erenu; migzszo$¢ 0,1-0,17 m; w jej objetodci znaleziono liczne 10YR 2/1 64, 67,76,
66 - 4 fragmenty ceramiki; piaszczysto-ilasta, przemieszana, czeciowo 60 F
Y=119,5-122,3 . NI - . e (wegle); 75, 88
popiolowa ziemia z licznymi §ladami przepalenia (§lady 2.5 6/4
ewentualnych bierwion) i duzg domieszka wegli drzewnych ?
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Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Barwa
siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje Faza
jednostki | obiektu | wykopu (Munsell) i i
stanowiska si¢ pod sie nad
Warstwa spalenizn z NW czesci grodziska, z obszaru plytkiego
zaglebienia terenu; migzszos¢ 0,1-0,17 m; nieregularny owallub | 10YR 4/2;
e ) 4 X=87-88,3; pas o dl. ok. 4 m i szer. co najmniej 1,6 m; w jej stropie znajdowaty | 10YR 2/1 64. 66 38 E
Y=119,5-122,3 si¢ liczne, taczace si¢ ze sobg skupiska fragmentéw ceramiki (wegle); ?
64; piaszczysta ziemia z licznymi §ladami przepalenia (Slady 2,5Y 6/4
ewentualnych bierwion) i duza domieszka wegli drzewnych
Nizszy depozyt (druga warstwa) kamieni z plytkiego rowu 80,
z przykrawednej czesci grodziska; wypelnisko rowu rozciagajace
X=91-92.6: sie w formie pasa; moze odpowiada¢ kamieniom 13 z jego
68 80 3 - . ewentualnej, glebszej kontynuacji, czyli rowu 98; nieduze, 65, 61 69,78 E
Y=98,9-102 . Lo . . .
5-15 cm ér., kamienie otoczakowe; w ich obrebie wyrézniato
sie skupisko, ktérego ksztalt sugeruje, ze moze by¢ zwigzane
z zapadliskiem nad dotem postupowym 82
Skupisko/warstwa ceramiki; wypelnisko ptytkiego rowu 80
69 80 3 X=91-92,6; z przykrawednej czesci grodziska; depozyt ptasko lezacych 68. 61 78 E
Y=98,9-102 fragment6w ceramiki (podobne do depozytu ceramiki 96 z rowu :
98), zajmujgce w zwarty sposob obszar o §r. ok. 0,6-0,9 m
70 80 3 X=92,8-93,14; Mate skupisko fragmentéw ceramiki na skraju plata ziemi 65. 61 78 E
Y=99,96-100,14 gliniasto-zwirowej 65 w przykrawednej czeéci grodziska ?
Wypelnisko stokowe rowu 98 z przykrawedziowej partii
X=94-98; grodziska; warstwa przemieszanej, piaszczysto-zwirowej ziemi 10YR 5/2;
71 98 3 Y=99 57106 7 z duzg domieszkg grudek polepy oraz fragmentami ceramiki; do | 10YR 4/3; 14 102, 13, 96 E
? > 0,2 m migzszosci; lezala pasem o szer. do 1,1 m i d. 4 m na stoku 10YR 6/1
rowu
Obiekt z potudniowej przykrawedziowej partii grodziska,
X=94,9-97,6; owalno-kwadratowy w planie; ér. do 2,7 m, gl. kilkunascie cm,
72 - 3 ‘o S . c s 10 7 F
Y=98,9-101,6 fagodne $ciany boczne i niemal plaskie dno; wypelniskiem byta
piaszczysta ziemia 10
Wypelnisko gorne starszej fosy 19=116 ; przemieszana ziemia
_ X=91-98; piaszczysto-gliniasto-zwirowa z biatymi wtretami weglanu
73 19=116 3 Y=98-98,4 wapnia; migzszos§¢ 0,2-0,8 m; wkopany w nig byt mtodszy réw 98 10YR6/2 | 74,98, 113 9 A
oraz dot postupowy 113
X=91-94 8: Warstwa z potudniowej przykrawedziowej partii grodziska;
74 - 3 - g sypka, piaszczysto-pylasta ziemia; mlodsza niz wypelniska 10YR7/2 | 80,78,61,2 73 B
Y=98-99,65 . L Y
starszej fosy 19=116, a starsza niz réw 98; migzszo$¢ do 0,3 m
X=88.3-89: Warstwa z NW czesci grodziska, z obszaru plytkiego zaglebienia | 10YR 6/3;
75 - 4 Y:ll9:121 8’6 terenu; migzszo$¢ do 0,35 m; piaszczysta, cze$ciowo zwirowa 10YR 6/2; 67, 64,76 88 A
? ziemia 10YR 5/3
X=88.3-89; Lokalna warstwa z NW cze$ci grodziska, z obszaru plytkiego 10YR 6/3;
76 - 4 Y:119:121 8’6 zaglebienia terenu; depozyt owalnego lub okragtego ksztattu; 10YR 6/2; 67, 64 75, 88 A
’ miazszo$¢ do 0,15 m; jednorodna, ilasta ziemia 10YR 5/3
Wypelnisko obiektu 94; podtuzny depozyt piaszczysto-ilastej,
77 04 4 X=87,7-89; czg$ciowo przepalonej ziemi; w jego obrebie znajdowato sig 10YR 5/1; 58 o194 A
Y=122,75-123,92 | podiuzne skupisko (91) duzych fragmentéw ceramiki oraz kilku | 10YR 6/3 ’
kamieni (o ér. 0,1 m); migzszo$¢ do 0,2 m
Nizsze wypelnisko z ptytkiego rowu 80, z przykrawednej czeéci
X=91-92,6; grodziska; moze odpowiada¢ warstwom spalenizny 97 z rowu 98; 10YR 5/1;
78 80 3 . N . . . . 10YR 5/2; 69, 68 79, 74 E
Y=98,9-102 warstwa przepalonej, twardej ziemi z licznymi drobinami wegli
- . e . 10YR 2/1
drzewnych, lezaca w pasie o szer. ok. 0,8 m; ok. 0,1 m migzszosci
Najnizsze wypelnisko ptytkiego rowu 80 z przykrawednej czesci
79 30 3 X=91-91,6; grodziska; moze odpowiada¢ warstwom spalenizny 97 z rowu 10YR 6/3; 78 30 E
Y=100,6-102 98; warstwa przepalonej twardej ziemi z platem polepy na stropie | 10YR 2/1
i platami czarnej spalenizny; do kilkunastu cm migzszo$ci
Plytki réw z przykrawednej czeéci grodziska; szer. ok. 2 m, dt.
co najmniej 3 m, gl. ok. 0,4 m; nieregularne, pofaldowane dno;
usytuowany doktadnie w linii przebiegu glebszego rowu 98,
X=91-91.6: ktoéry w jego kierunku wyraznie si¢ wyptycal; sugerowa¢ to moze,
80 - 3 Y=100 6—’10’2 ze obydwa rowy moga by¢ jednoczasowe, za czym przemawia 79,78 73,106 D
’ podobienstwo czesci ich wypelnisk; wypelniskami rowu 80 byty:
spalenizny 79, przepalona ziemia 78, skupisko ceramiki 69, pas
kamienii nizszych 68, kamienie wyzsze 63, plat gliny 65 oraz
warstwa 61
Gorne wypelnisko zaglebienia (zapadliska?) nad duzym dotem
X=91-91.6: postupowym 82 z przykrawednej czesci grodziska; wypelniato
81 82 3 Y=100 6—’10’2 zaglebienie w formie fagodnego w przekroju leja, o ér. ok. 1 migh | 10YR5/1 78 105, 111 C
. ok. 0,25 m, znajdujgcego si¢ w obrebie pasa wypetnisk rowu 80;
piaszczysta ziemia z drobinami wegli drzewnych
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Tabela 1. Cigg dalszy

Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Barwa
. . . siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje Faza
jednostki | obiektu | wykopu ) (Munsell) . i
stanowiska si¢ pod si¢ nad
Duzy do6t postupowy w przykrawednej czeéci grodziska; gt.
X=91-91.6: 1,15 m, ér. 1 m w czesci gornej, 0,32 m w dolnej; wypelniskami
82 - 3 - 0 byty: warstwa 104 (w dole po stupie), kilka duzych kamieni 111, 10YR 5/1 104 73 C
Y=100,6 -102 . . .
warstwa obsypki 105 oraz warstwa 81 (w leju zapadliskowym);
usytuowany doktadnie w centrum pasa wypetnisk rowu 80
Wypelnisko ewentualnego ptytkiego zaglebienia 84 w obrebie
goérnych wypelnisk rowu 98; plat ziemi gliniastej, zbitej;
X=92,5-94; podiuzny, nieregularnie owalny ksztatt w planie stropu, o di.
83 84 3 Y=99,9-100,7 co najmniej 1,2 m i szer. do 0,7 m; w spagu widoczne skupisko 10YR 3/3 84 84 E
ceramiki 70; mégl by¢ takze kontynuacja warstwy 14 z wypelnisk
stokowych rowu 98
84 ) 3 X=92,5-94; Ewentualne plytkie zagtebienie w dnie rowu 80 (z wypelniskiem 83 13 E
Y=99,9-100,7 gliniastym 83)
Pas spalenizn i $lady pojedynczych spalonych belek; Ciggnely
sie wzdluz potudniowej granicy rowu 98, réwnolegle do jego
stoku; szer. ok. 0,3 m, d. 4 m, gr. 0,1-0,2 m; prawdopodobnie
X294-97.9: sg to pozostatoéci spalonych konstrukeji §ciany znajdujacej sie
85=86 98 3 Y:98—99’ 3’ za potudniowg granica rowu 98; ich pozostaloscig w wykopie 1 10YR 2/1 90 108 E
B ? mogly by¢ warstwy popioléw 16; w wykopie 3 $lady spalonych
belek ukladajg si¢ prostopadle do osi rowu, tworzac réwnolegle
do siebie pasy (szer. 0,1-0,2 idk 0,2-0,3 m); podobne $lady
spalonych belek (89) widoczne byly wyzej, w warstwie 90
Wypelnisko obiektu 93; podtuzny depozyt przepalonej ziemi
. o . . o . 10YR 4/2;
X=88-89; z zytkowaniami i popiolowymi przebarwieniami; zawierat
87 93 4 . S . P . 10YR 3/3; 58 93 A
Y=125,4-127,5 kilka przepalonych kamieni oraz kilka fragmentéwi ceramiki;
e s 10YR 6/2
migzszo$¢ do 0,2 m
X=87-89: Warstwa z NW czesci grodziska; obserwowalna na odcinku9m | 10YR 6/3;
88 - 4 . g w pasie wykopu o szer. do 2 m; migzszo$¢ do 0,2-0,3 m; ziemia 10YR 3/3; | 93,94,58 95 A
Y=119-128 .
piaszczysta 10YR 5/6
Slady pojedynczych spalonych belek; ciagnely si¢ wzdtuz
X294-97.0: potudniowej granicy rowu 98, prostopadle do jego stoku; do
89 98 3 Y:98—99) 2’ 0,1 m érednicy; kilka takich spalonych belek widocznych byto 10YR 2/1 90 85=86 E
B ? w obrebie wypelniska 90 rowu 98; prawdopodobnie s3 to
pozostatosci spalonych konstrukeji
Jedno z gornych wypelnisk rowu 98 z krawedziowej partii
grodziska; warstwa przemieszanej ziemi gliniasto-piaszczysto-
04100 zwirowej; do 0,45 m migzszo$ci; w jej objetosci tkwilo .
90 98 3 X=94-100; prostopadle do osi rowu kilka spalonych elementéw drewnianych 10YR 5/6; 92,61,7,2 85=86 E
Y=98-99,2 . - 10YR 5/2
89 0 dl. 0,1-0,4 m i szer. ok. 8 cm; w obrgbie tej warstwy
widoczne byty takze §lady wigkszych spalonych elementéw (109)
o podobnej orientacji
X=87.9-89: Nizsze wypelnisko obiektu 94; podtuzny depozyt licznych
91 94 4 o ; duzych ptasko lezacych fragmentéw ceramiki oraz kilku kamieni 77 91,94 A
Y=122,95-123,55 f . L2 .
(0 ér. 0,1 m); mial co najmniej 1 m dtugoéci oraz ok. 0,5 m szer.
Jedno z gérnych wypelnisk rowu 98 w krawedziowej partii
X=94-100; grodziska; warstwa jednorodnej ziemi gliniastej z nielicznymi, 6L 11=15 90, 14,71,
92 98 3 Y:98—100 ’2 matymi kamykami, fragmentami ceramiki i drobinami wegli 10YR 5/4 ? 7 - 102, 13, E
- ? drzewnych; do 0,55 m migzszosci; zalegata wzdtuz osi rowu, 96,97
szerokim na 1,1-1,3 m pasem
Plytki obiekt z NW czeéci grodziska; podtuzny; co najmniej
X=88-89; 1 mdt, 1,2 m szer. i do 0,2 m gl.; dno nieregularne, $ciany 10YR 4/2;
93 - 4 N g boczne tagodnie rozchylone; wypelniskiem byta przepalona 10YR 3/3; 87 88 A
Y=125,4-127,5 . L ! . L
piaszczysta ziemia 87 z kilkoma przepalonymi kamieniami oraz | 10YR 6/2
fragmentami ceramiki; migzszo$¢ do 0,2 m
Nieduzy obiekt w NW czesci grodziska na krawedzi ptytkiego
X=87.9-89: zaglebienia terenu; podtuzny; jego wypelniskami byly
94 - 4 R ) przepalona ziemia 77 oraz depozyt licznych, duzych, ptasko 91,77 88 A
Y=122,95-123,55 g . e S
lezacych fragmentow ceramiki 91; co najmniej 1 m di. oraz ok.
0,9 m szer.
Calec. Piaszczysty i piaszczysto-ilasty calec z NW czesci
X=87-89; . . .
95 - 4 Y=119-134 grodziska (z jego wewnetrznego obszaru przykrawedziowego 88 calec calec
- i krawedziowego) z wykopu 4
Warstwa fragment6éw ceramiki; jedno z nizszych wypelnisk
X=94,1-97,9; rowu 98; poklad ceramiki szer. 1 m, lezacy na dnie i stoku rowu, 13,102,
96 o8 3 Y=99,2-100,48 na odcinku ponad 4 m, pod i miedzy warstwg kamieni 13 oraz 5YR5/4 108, 97,110 E

polepy 102 i popioléw 108, na i mi¢dzy spaleniznami 97
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Tabela 1. Cigg dalszy

Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Barwa . .
siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje Faza
jednostki | obiektu | wykopu (Munsell) i i
stanowiska si¢ pod sie nad

X294-97 7 Dolne wypelnisko rowu 98; pas przepalonej ziemi, wysyconej
97 98 3 Y—;S 4_10’0’3 drobinami wegli drzewnych, lezacy na odcinku 4 m, na dnie 10YR2/1 | 96,13,102 | 107,110 E
T ? i czgdciowo na obu zboczach rowu

Gleboki row w potudniowej krawedziowej partii grodziska,
przebiegajacy zgodnie z linig krawedzi grodziska; miat do
0,9 m gl ok. 1, 8 m szer. i co najmniej 7 m dt.; wyptycal sie
w strone W; by¢ moze jego kontynuacjga byt plytki row 80
z wykopu 3, ktéry sytuowal si¢ doktadnie w jego dtuzszej osi;
w obserwowanej czeéci obiekt miat kolebkowy w przekroju
ksztalt z tukowatym, $rednio stromym stokiem poétnocnym oraz
X=94-101; stokiem potudniowym zamknigtym przez warstwe stojacg 109,
Y=98-100,5 ktéra jest prawdopodobnie reliktem rzedu stupéw drewnianych
lub $ciany, oddzielajacej opisywany réw od ewentualnego watu
usytuowanego na krawedzi grodziska; wypelniskami byly:
zwirowo-ilasta ziemia 110, warstwa gliny 107, warstwa spalenizn
97, warstwa ceramiki 96, warstwa kamieni 13, warstwa polepy
102, popioly 108 oraz $lady spalonych belek i pas spalenizny
85=86 (pozostalos¢ obalonej $ciany lub pomostu nad rowem),
gliniasta warstwa 90 i gliniasto-piaszczysta ziemia 92

98 - 1,3 110, 107 103, 106 D

Dolne wypelnisko starszej fosy 19=116 z potudniowe;j
krawedziowej partii grodziska; warstwa niejednorodne;j,
piaszczysto-zwirowej i piaszczysto-gliniastej ziemi, czgéciowo
=94-96,5; przepalonej - z domieszka popiotéw; oddzielona byta od 7,5YR 5/4;
=98-98,4 wypelnisk mlodszego rowu 98 warstwg stojacg 109, ktora jest 2,5Y 6/1
zapewne reliktem spalonej (§lady spalenizny 85=86) drewnianej
palisady stanowigcej péInocng granice tego rowu; miata
miazszo$¢ do 0,4 m

>

99 19=116 3 73,109 19=116 A

[

X=93,6-93,8; Wypelnisko dotu postupowego 101; piaszczysta, nieco tylko

100 101 3 Y=99,35-99,7 ciemniejsza od otoczenia ziemia

2,5Y 6/6 98 101 A

D6t postupowy w strefie przykrawednej w poludniowej czeéci
X=93,6-93,8; grodziska); ok. 0,35 m ér. i co najmniej 0,4 m gt.; $ciany niemal
Y=99,35-99,7 pionowe, dno zwezajace si¢ lekko; wypetniskiem byta piaszczysta
ziemia 100

101 - 3 100 calec A

X296.06-97.64: Dolne wypelnisko rowu 98; nieregularnego ksztaltu depozyt
102 98 3 ;{—9’8 3710’0 ? przepalonej polepy i przeprazonej ziemi, lezgcy na odcinku 2 m 5YR5/8 108, 71 13,96, 97 E
e na dnie i cze$ciowo na obu zboczach rowu; migzszo$¢ do kilku cm

Wypelnisko sladu po stupie w dole postupowym 82
X=91.75-91.9: usytuowanym w strefie przykrawedziowej w potudniowej
104 82 3 Y=100’25—10)0 )6 partii grodziska; piaszczysta, sypka ziemia z kilkoma duzymi 10YR 5/4 | 111, 105, 81 82 C

? : kamieniami 111, ktére zapewne pierwotnie stanowily obstawe
stupa

Wypelnisko dotu postupowego 82 w strefie przykrawedziowej

X=91,40-92,05; w potudniowej partii grodziska; piaszczysta ziemia z drobnymi 111, 104,

105 82 3 Y=100,06-100,7 kamykami oraz duzymi kamieniami 111, ktére zapewne 10YR 4/6 81 82 c
pierwotnie stanowity bstawe stupa w dole
X=91-96,8; . ) 2,5Y 6/6; _ B
106 - 3 Y=100,5-103 Piaszczysty calec na pétnoc od rowu 98 10YR 8/3 11=15 40=103 calec
Gliniasto-popiolowa warstwa stokowa w rowie 98, na jego
107 08 3 X=94-99,3; poinocnym stoku i czesciowo poza nim; migzszo$¢ do kilkunastu | 10YR 6/3; 97,96 110 E
Y=99,7-100,75 cm; ciggneta si¢ pasem o df. ponad 5 m i szer. 1-1,3 m; ziemia 10YR 6/1 ?
gliniasta z domieszkg popiotéw i drobin wegli drzewnych
Warstwa popioléw na potudniowym stoku rowu 98 i czeéciowo
X=94-97,55; na jego dnie; migzszo$¢ do 0,2 m; ciagnela sie pasem o dt. ok. 3,5 _
108 % 3 Y=98,5-99,4 m iszer. do 0,9 m; popiotowa ziemia z domieszka drobin wegli 10YR7/1 85=86 102,109 E
drzewnych
Warstwa stojaca — ograniczajaca od potudnia wypetniska rowu
98; prawdopodobnie relikty palisady lub $ciany drewnianej
oddzielajacej réw od ewentualnego walu na krawedzi grodziska;
109 08 3 X=94-96,2; migzszosc df)'0’7 m; tworzyla w plamg nieregularny pas ziemi 10YR 6/3; 108, 85-86 110 D
Y=98,5-98,6 piaszczystej i piaszczysto-popiotowej, o szer. 0,15-0,4 m i di. 10YR6/1
ponad 2 m. W przekroju manifestowata si¢ w postaci szarych,
pionowych, réwnolegltych do siebie pasm, o szer. ok. 0,15 cm
iwys.do0,3m
110 98 3 X=54-98; N?nxiizszneiviypellnrliko m\fu 9:31; lﬁ'mqizszzoszc dto 05 : tw‘o;zyr{nar LOYR6/6: 148 107 98 D
Y=98.2-99.8 w planie nieregularny pas twardej, piaszczysto-zwirowej ziemi; 10YR 6/3 ,

ok. 1,5 m szer. i ponad 4 m di.
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Tabela 1. Cigg dalszy

Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Barwa N
siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje Faza
jednostki | obiektu | wykopu (Munsell) . i
stanowiska sie pod sie nad
Kamienie w wypetniskach dotu postupowego 82, ktére zapewne
X=91,45-92,0; pierwotnie stanowily obstawe / umocnienie stupa w dole; tkwity
1 82 3 Y=100,1-100,65 na réznych glebokoséciach zaréwno w obrebie warstwy obsypki 105, 81 104, 82 ¢
105, jak i wypelniska 104 dotu po stupie
X=91.7-92.3: Nizsze wypelnisko potu postupowego 113 w strefie krawedziowej
112 113 3 oy e poluniowej partii grodziska; jednorodna piaszczysta ziemia 7,5YR 5/4 114 113 C
Y=98,3-98,8 e .
0 migzszosci 0,75 m
Dot postupowy w strefie krawedziowej potudniowej partii
grodziska; 0,65 m $r., 0, 9 m gl.; jego wypelniskami byly; ziemia
112 oraz warstwa 114; dno obiektu byto niemal plaskie, §ciany
X=91,6-92,35; . . Lot . . .
113 - 3 Y298 25-98.9 boczne pionowe, rozchylajace si¢ minimalnie dopiero blisko 112 73 C
T ’ stropu; obiekt bardzo podobny do lezacego 1,3 m na péinoc od
niego dotu 82; obydwa mogly stanowi¢ cze$¢ jakiejs konstrukeji
mtodszej od starszej fosy 40=116, ale starszej od rowu 98
Wypetnisko dotu postupowego 113 w strefie krawedziowej
X=91,6-92,35; . . .. . . . L
114 113 3 potudniowej partii grodziska; przemieszana, piaszczysta ziemia 2,5Y 5/2 2 112 C
Y=98,25-98,9 e
o migzszoéci do 0,14 m
X=100-101; Podhumusowa warstwa na potudniowym stoku grodziska; zbity
117 B 1 Y=81,66-83,5 piasek o0 migzszosci 0,3 m 10YR 4/2 45,118, 1 48 B
Rozlegle zaglebienie badz ptytki obiekt w srodkowej partii
X=100-101: potudniowego stoku grodziska; widoczne na odcinku 5,75 m;
118 - 1 B ? do 0,38 m gl.; dno nieregularne, pofaldowane, wyplycajace sie 38 39,117 B
Y=82,85-88,6 . 1 . Ao
w gore stoku; wypelniskiem byla warstwa sypkiego, zglinionego
miejscami piasku 38.
Wypelnisko bardzo plytkiego obiektu z gornej partii
X=100-100,28; potudniowego stoku grodziska (z jej mlodszej fazy uzytkowania
119 120 1 Y=88,05-88,95 lub catkiem wspdlczesnego); widoczne na odcinku 0,9 m; sypki 2,5Y 5/3 1 120 F
piasek; do 0,15 m migzszosci
Bardzo plytki obiekt w gornej partii potudniowego stoku
grodziska (z jej mtodszej fazy uzytkowania lub catkiem
X=100-100,28; . . . . sl
120 - 1 Y=88.05-88.95 wspdlczesny); widoczny na odcinku 0,9 m; jego wypelniskiem byt 119 38,22 F
I ? sypki piasek 119; miat do 0,15 m gl., tagodnie wkleste dno przy
ogolnym, fagodnie nieckowatym ksztalcie przekroju
Obiekt na potudniowej krawedzi grodziska (z mtodszej fazy
X=100-100.35: uzytkowania grodziska); widoczny na odcinku 0,7 m; jego
121 - 1 Y_—93 9_94 6 ? wypelniskiem byl przepalony piasek 33, z warstwa popiotu przy 2,5Y7/3 33 21,23 F
7 ’ dnie obiektu i z domieszkg zwirku; miat do 0,23 m gt., niemal
plaskie dno przy ogélnym, nieckowatym ksztalcie przekroju
P6zny wkop badz $lad po drzewie; wypetniskiem byt sypki piasek
122 122 1 X=100-100,65; 20; obiekt n'nal gt. do 0,'5 m; w pr'zekr()]u k%ztah trap_ezmda.llr?y 20 21,16 F
Y=95-96,2 z malym, niemal ptaskim dnem i prostymi rozchylajacymi sie
$cianami bocznymi
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warstwy zsuwiskowe 47 (nizsza) i 46 (wyzsza) lezace
w jego dolnej czesci. Pélnocna partia warstwy 117
zniszczona byla przez rozlegte (5,75 m dtugoscii do
0,38 m gtebokosci) wyciecie w stoku 118, o nieregular-
nym przebiegu dna. Od péinocy niszczylo ono takze
warstwe 39. Wypelniskiem tego obiektu byta warstwa
szarobrazowego zglinionego piasku 38, w ktérej od-
kryto jeden fragment bardzo zle zachowanej ceramiki
naczyniowej. Réwnoczasowy wydaje sie takze, potozo-
ny okolo 1,5 m w dét stoku, maly, okolo 0,8 m dlugosci
oraz 0,32 m glebokosci, obiekt 45, ktéry wypetniony
byt warstwami piasku 44, 431 42.

Faza C

W trudnym do zdefiniowania momencie, juz po za-
sypaniu starszego rowu 19=116, w zachodniej czesci

wykopu 3, w wypelniska 73 tego rowu wkopane
zostaly dwa bliZzniacze, odlegle od siebie 0 1,3 m,
duze doty postupowe (82 i 113). Usytuowane byly
one w linii prostopadtlej do linii krawedzi grodzi-
ska. Mialy proste, pionowe $ciany, plaskie dna,
oraz $rednice do 1 m i gteboko$¢ 0,9-1,15 m. Jeden
z nich wzmacniany byt obstawa z duzych kamieni
111. Srednica stupéw wynosita okoto 0,3 m. W wy-
pelniskach dot6éw postupowych odnaleziono cztery
drobne fragmenty ceramiki. Stratygraficznie sytu-
owaly sie miedzy starszymi a mtodszymi rowami,
o czym $wiadczy fakt, ze stropowe wypelnisko
dotu 82 przykryte byto wypelniskami rowu 80,
a stropowe wypelnisko 114 dotu 113 przykryte
bylo przez warstwe 74, ktéra odpowiada czasowo
przerwie miedzy wykopaniem tych dotéw a wyko-
paniem rowu 80.



Faza D

Kolejna faza odpowiada czasowo wykopaniu rowu 80,
ktérego odpowiednikiem z obszaru stoku grodziska
mégt by¢ mlodszy réw 37, wkopany w stropy opisa-
nych wczeéniej warstw 38, 39 i 23. Mial on 2,36 m
szerokosciido 0,6 m glebokosci. Jego wypelniskami
byly piaszczysto-zwirowe warstwy 36, 351 34. Z tego
samego okresu pochodza zalegajace na zapelnionej
juz fosie 19=116, warstwa 17, depozyty popiotu 16,
a takze rozdzielajaca je, lezaca na potudnie od nich,
popiolowo-spaleniskowa warstwa 21. Wszystkie one
tworzyty rodzaj nasypu, szerokiego na 3 m i niskiego,
do 0,5 m wysokosci. Nasyp ten jest zapewne pozosta-
toscia spalonych konstrukcji drewnianych, palisady -
by¢ moze podwdjnej, bedacej przedpolem wykopanego
tuz na péinoc od nich rowu 98, zidentyfikowanego
w wykopie 3.

Réw 98 miat co najmniej 7 m dlugosciido 0,9 m
glebokosci. Od pétnocy wkopany byt w calcowe gli-
niaste (40=103) i piaszczyste (106) podloze oraz
w warstwe gliniasto-zwirowa 12. Wyptycat sie on ku
zachodowi i ku wschodowi. Jego $ciane poludniowa
wyznaczala natomiast pionowa warstwa roztozonego
i spalonego drewna 109. Byla ona zapewne pozosta-
toscia spalonej palisady, slady ktérej widoczne sa
w postaci pionowych ciemnych pasm w potudniowe;j
$cianie wykopu 3. Pozostalosci te byly badz sladami
spalonych elementéw ewentualnego pomostu nad
omawianym rowem lub tez spalonymi elementami
moszczenia ewentualnego nasypu watu. Wyraznie
widoczne byly tu takze pozostatosci spalonych belek
85=86, opadle na potudniowy stok rowu 98. Dno tego
rowu stanowita jednorodna warstwa piaszczysto-zwi-
rowa 110, w ktérg czesciowo wkopano palisade 109.
W wypelnisku tej warstwy znaleziono trzy fragmenty
ko$ci zwierzecych.

Faza E (destrukcja / pozar)

Ponad warstwa 110, na p6tnocnym stoku rowu
i czesciowo poza nim, zalegata gliniasto-popioto-
wa warstwa 107. Nad nia znajdowaly sie cienkie
warstwy spalenizny 97, warstwa gesto ulozonych
fragmentéw ceramiki grubosciennej 96, warstwa ka-
mieni 13, polepy 102 oraz popioléw 108 a takze, na
péinocnym stoku, gliniaste i piaszczysto-zwirowe,
wysycone popiotem i drobinami wegli drzewnych
warstwy 7 i (wyzsza) 14. Wszystkie one tworzyly
kompleks warstw z dolnych partii rowu, zwigza-
nych z funkcjonowaniem konstrukcji obronnych
grodziska przed pozarem, w momencie samego
pozaru oraz ich p6zniejsza destrukcja (ryc. 17-18).
Warstwa fragmentéw ceramiki 96 (tabl. 17-24)
stanowi jeden z najciekawszych oraz najistotniejszy
ze wzgledéw badawczych depozyt ceramiki od-
kryty na tym stanowisku. W jego sktad wchodzi-
o tacznie 538 fragment6éw ceramiki, zachowanej
zaréwno w drobnych jak i wiekszych rozmiaréw
fragmentach. Jest to ponadto najlepiej na tym

Stary Folwark, st. 1

Ryc. 17. Stary Folwark, st. 1. Réw 98 w wykopie 3 z warstwami spalenizny
97, skupiskiem ceramiki 96 i warstwa kamieni 13 (fot. D. Wach)

Ryc. 18. Stary Folwark, st. 1. Réw 98 w wykopie 3 z warstwami spalenizny 97,
skupiskiem ceramiki 96 i warstwg kamieni 13 oraz polepg 102 (fot. D. Wach)

Ryc. 19. Stary Folwark, st. 1. Ceramika in situ w obrebie depozytu 96 w wy-
kopie 3 (fot. D. Wach)

125



126

Stary Folwark, st. 1

Ryc. 20. Stary Folwark, st. 1. Ceramika in situ w obrebie
depozytu 96 w wykopie 3 (fot. D. Wach)

Ryc. 21. Stary Folwark, st. 1. Bruki kamienne w wyko-
pie 3 (fot. D. Wach)

stanowisku zachowana ceramika, o niewielkim
stopniu zerodowania. Udalo sie tu odnalez¢ kilka
naczyn kompletnych, badz zachowanych w stop-
niu umozliwiajacym ich dokladng rekonstrukcje.
W sktad tego depozytu weszty zaré6wno naczynia
cienkoscienne niewielkich rozmiaréw, jak réwniez
wieksze naczynia o grubszych $ciankach, a takze
duze, gruboscienne naczynia (ryc. 19-20). Wyzej
lezace, grubsze, piaszczysto-gliniaste i piaszczy-
sto-zwirowe warstwy (90 i 92) z wypelniska tego
obiektu, przykrywaly warstwy zniszczeniowe z jego
dnaizboczy. Omawiany réw w kierunku zachodnim
czytelny byt o wiele stabiej - w dwéch, poprzecz-
nych do jego przebiegu przekopach, natomiast jego
wypelniskami byly jasne piaszczyste ziemie, prze-
mieszane, bardzo podobne do warstw calcowych.
Jak sie wydaje, kontynuacja w kierunku zachodnim
rowu 98 byl ptytszy i mniej regularny réw 80, ktéry
biegt dokladnie po linii osi dtuzszej rowu 98. Miatl
on forme dlugiego na co najmniej 3 m, szerokiego
na okolo 2 m oraz glebokiego do 0,4 m zanikajacego
ku potudniu i wschodowi zagtebienia w warstwach
calca 106, warstwie 74 oraz w wypelnisku 73 star-
szej fosy 19. Jego wypelniska byly bardzo podobne
w charakterze do wypelnisk rowu 98. Jego dno
stanowila przepalona warstwa 79 oraz podobna,
wysycona drobinami wegli drzewnych i popiotu
warstwa 78. Na niej spoczywaly analogiczne do
warstwy ceramiki 96, skupiska licznych fragmentéw
grubosciennej ceramiki 691 70 (tabl. 13:10-11; 14).
Na nich z kolei lezaly warstwy kamieni 68163 (ryc.
21). Ceramika wystepujaca w wypelniskach rowu 80
wykazuje znaczace analogie do ceramiki z warstwy
96. Zwraca natomiast uwage duzo gorszy stan jej
zachowania; w przypadku jednostki 69 przewazaja
fragmenty ceramiczne silnie zerodowane. L3czni-
kiem miedzy wypelniskami obu rowéw moze by¢
plat gliniastej ziemi 83, kt6ry wydaje sie odpowiadaé
warstwie 14 z rowu 98, a ktéry zachodzil czesciowo
na skupisko ceramiki 70 i skraj warstwy 78 z rowu
80. W przestrzeni miedzy obu rowami zalegat lokal-
ny niewielki ptat gliniastej ziemi z kamieniami 65.

Faza F (akumulacja / niwelacja /
obiekty pézne)
Ponad wypelniskami obu rowéw lezal, czesciowo
odzwierciedlajac ich przebieg, szeroki do okolo 1,6 m,
nieregularny pas szaro-brazowej ziemi 61 z domieszka
zwirkéw. On z kolei od pétnocy przykryty byl p6z-
nymi, jasnymi, piaszczystymi warstwami 11=15 oraz
lezaca na nich warstwg 7. W strop tej ostatniej wko-
pany byt owalno-kwadratowy w planie ptytki obiekt
72 o $rednicy do 2,7 m oraz gtebokosci do kilkunastu
cm. Caloéé pokrywata warstwa podhumusowa 2 oraz
humus lesny 1.

Z podobnego, péznego, horyzontu czasowego co
obiekt 72 moga pochodzi¢ takze mate obiekty znaj-



dujace sie bezposrednio pod humusem na krawedzi
ina stoku potudniowym grodziska. Byty to: trapezo-
waty w przekroju obiekt 122, o gtebokosci do 0,5 m,
z cilemnym piaszczystym wypelniskiem 20, potozony
na krawedzi grodziska, ktéry niszczyt strop warstwy
21, oraz ptytki obiekt 120 z wypelniskiem 119, usy-
tuowany na poludniowym stoku.

Wykop 2 (ryc. 15)

W wykopie 2 stwierdzono, ze ptytko polozonym,
na gtebokosci okoto 0,4-0,5 m, calcem w tej czesci
grodziska jest opadajaca ku zachodowi warstwa oliw-
kowo-szarej gliny 62 z poziomem kamieni 59 oraz
rozdzielajacymi ja warstewkami czerwonej glinki 9
oraz z6ltawo-brazowa glina 4. Strop tej ostatniej byt
mocno pofaldowany, sprawiajacy wrazenie, iz pod-
dany zostal naciskom w wyniku deptania po mokrej
glinie przez ludzi lub zwierzeta. Tworzy! on mniej
wiecej jeden poziom z czesdcig stropu wchodzacej
pod te warstwe glinki 9. W stropie obu tych warstw
znaleziono fragmenty ceramiki, co wyznacza je jako
horyzont pierwotnego uzytkowania tego miejsca.
Powyzej, w nieréwnosciach stropu calca 4 lezata od
wschodu warstwa gliny 5 oraz, od zachodu, gruba
do 0,15 m warstwa jasnego, pylastego piasku 8. Nad
nimi od zachodu zalegata kolejna, nieco ciemniejsza
warstwa piaszczysta 3 o grubosci do 0,25 m oraz od
wschodu, cienka (grubosci do 0,1 m) warstwa jasnego
piasku 6. Catos¢ przykrywata piaszczysta podhu-
musowa warstwa 2 oraz humus lesny 1. W wykopie
2 odnotowano lacznie nieco ponad 40 drobnych,
zniszczonych fragmentéw ceramiki.

Trudno stwierdzi¢, do ktérych z opisanych wcze-
$niej faz uzytkowania grodziska zaobserwowanych
w wykopie 113 nalezy zaliczy¢ nawarstwienia z wyko-
pu 2. Na podstawie obserwacji poczynionych w trak-
cie badan na obszarze wykopu 2, wydaje sie w zasa-
dzie ponad wszelka watpliwo$¢, iz obszar ten albo
nie byl intensywnie uzytkowany albo jego pierwotna
powierzchnia ulegla silnej erozji lub niwelacjom.

Wykop 4 (ryc. 22)

Calcem w tej czesci grodziska byly jasne, piaszczy-
ste i piaszczysto-ilaste warstwy 95. Nad nimi, na
przestrzeni 9 m, zalegala opadajac ku potudniu, za
wewnetrzng krawedzig grodziska, nadcalcowa, piasz-
czysta ziemia 88 z ciemniejszymi przebarwieniami,
o miazszosci do 0,3 m. W jej strop wkopane byty
dwa podltuzne nieregularne obiekty 93 i 94. Niere-
gularnie rynnowaty w przekroju, plytki - do 0,2 m
glebokosci, oraz szeroki na 1,2 m obiekt 93, ktéry
wykraczal poza granice wykopu, wypelniony byt
ciemna, piaszczysto-popiotows, czesciowo przepalo-
na ziemia 87 z fragmentami bardzo Zle zachowane;j
ceramiki. Odlegly od niego o okoto 2 m ku potudniu

Stary Folwark, st. 1

byt podobny obiekt 94, ktérego wypetniskiem bylo
skupisko duzych fragmentéw grubosciennej cerami-
ki 91 oraz - lezaca powyzej — ciemna, przepalona,
piaszczysta warstwa 77. Ceramika ze skupiska 91 to
gléwnie duze zerodowane fragmenty grubosciennych
naczyn (tabl. 16: 4-5). Tuz na poludnie od tego obiek-
tu, na warstwie 88 znajdowal sie depozyt jasnej ziemi
75. W zaglebieniu stropu tej warstwy lezal depozyt
ilastej, jasnej warstwy 76. Powyzej natomiast lezala
cienka, do 0,1-0,15 m grubosci, ilasto-piaszczysta
warstwa ziemi 58 z ciemnymi wtretami i przebar-
wieniami, swoja péinocna krawedzia siegajac poza
krawedz grodziska, poczatkowo lekko sie wznoszac,
a za krawedzig opadajac na przestrzeni 8 m. Na samej
krawedzi grodziska i na zewnatrz od niej byta ona
przykrytailasta brazowa warstwa 56, a ku potudniu
lezala pod piaszczysta ziemia jasnobrazowa 31, osia-
gajaca w czesci potudniowej miazszosc¢ do 0,3 m.

Zaglebienie terenu, ktére stato sie powodem po-
wiekszenia wykopu 4, okazalo sie struktura niezwy-
kle interesujaca. Wypelnione byto w swej przydenne;
cze$ci przede wszystkim warstwa spalenizny 67 oraz
lezacym powyzej depozytem fragmentéw ceramiki
i kamieni 64. Ten absolutnie niezwykly depozyt
zlozony zostal na specjalnie wyréwnanym podlozu,
to jest na podcietej od wschodu warstwie 75. Dtu-
go$¢ obszaru pokrytego ceramika wynosita okoto 3
m, a szeroko$¢ co najmniej 1,2 m (cze$¢ zachodnia
depozytu wykraczata bowiem poza granice wykopu).
Sktadat sie on 1478 fragmentdéw ceramiki r6znych
typow, zaréwno grubo-, jak tez cienkosciennej,
w tym takze naczynek miniaturowych. Depozyt ten
cho¢ niezwykle liczny, jak oszacowano na podstawie
rekonstrukcji wylewéw naczyn, sktadat sie z nie-
spelna 50 egzemplarzy ré6znych naczyn. Nie udato
sie jednak z tego depozytu pozyskaé w zasadzie ani
jednego kompletnego naczynia. Bylo to spowodo-
wane nie tylko znacznym rozdrobnieniem zbioru,
ale takze stanem zachowania ceramiki; wiekszos¢
zrekonstruowanych $rednic naczyn okazala sie
by¢ zachowana jedynie w nieco ponad 20% SEN.
Przewazaja tu fragmenty o erozji Il i III stopnia
(ryc. 23-24).

Pomiedzy, nad i pod fragmentami ceramiki lezaly
przepalone kamienie oraz warstwy popiotowe. Od
poludnia skraj tego depozytu oraz spalenizn 67 przy-
kryty byt przez warstwe piaszczysto-ilastej ziemi 66,
tworzaca w narozniku wykopu rodzaj kolejnej skarpy
badz zsuwu, o migzszosci dochodzacej do 0,35 m.
Ponad stropami tych warstw lezala, lekko zaklesnieta
w centrum, jasnobrazowa piaszczysto-pylasta warstwa
60 (0o migzszoscido 0,25 m), tworzgca w planie ksztatt
owalu. Na jej stropie znajdowal sie maly ($rednicy do
1 m), nieregularnie owalny plat przepalonej ziemi
z popiolem 57. Wyzej, na przestrzeni catego wykopu,
zalegala natomiast cienka warstwa podhumusowa 2,
anad nig humus lesny 1.
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ZNALEZISKA
ANETA CHOJNACKA-BANASZKIEWICZ

Ceramika
Ceramika z wczesnej epoki zelaza

Badania wykopaliskowe prowadzone w roku 2014, na
terenie grodziska w Starym Folwarku, st. 1 dostarczyly
facznie 3527 fragment6w ceramiki zabytkowej (tab. 2).
Pochodzg one z réznego rodzaju warstw i obiektéw,
aniemalze polowa, to jest 1478 fragmentdw, znaleziona
zostala w obrebie jednego zwartego depozytu (jednostka
stratygraficzna 64). Cato$¢ materiatu stanowi jednolity
izwarty zespot, zaréwno pod wzgledem kulturowym jak
ichronologicznym, ktéry wigzaé nalezy z kulturg kurha-
néw zachodniobaltyjskich z wczesnej epoki zelaza. Je-
dynie dwa fragmenty ceramiki zabytkowej, przybrzezne
czescinaczyn, zidentyfikowane zostaty jako pochodzace
z okresu péznego sredniowiecza (warstwa 11 i 56).

Typologia naczyn

Analiza form naczyn (ryc. 25) dokonana zostata na
podstawie materiatu zachowanego jedynie fragmen-
tarycznie, silnie rozdrobnionego i w znacznym stopniu
zerodowanego (tab. 3). W toku prac rekonstrukeyj-
nych udalo sie pozyska¢ jednak niewielkg grupe — 12
naczyn — zachowanych w calosci lub wiekszej czesci
(tabl. 4:18; 5; 6; 16:4; 20:1-2; 21; 22; 23; 24:2). Jedynie
na podstawie tego materiatu mozliwe byto ustalenie
ksztaltéw i proporcji poszczegdlnych naczyn. Pod uwa-
ge wzieto kilka podstawowych kryteriéw klasyfikacyj-
nych, przede wszystkim ksztalt profilu cianki naczy-
nia, ze szczegdlnym uwzglednieniem krawedzi wylewu.
Uwzgledniono takze wielko$¢ (Srednice wylewu) oraz
funkgje, ktéra naczynia mogly prawdopodobnie spet-
nia¢, a takze gtéwne cechy technologiczne, takie jak
grubo$¢ $cianki czy sposéb opracowania powierzchni.

W zestawieniu typologicznym nie uwzgledniono
niewielkich, silnie zniszczonych fragmentéw brzego-
wych o wielkosci ponizej 5% zachowanego wylewu.
Zdecydowanga wiekszo$¢ typéw naczyn znamy jedynie
z zachowanych gérnych czesci, jest to na przyklad
wiekszo$¢ naczyn typu IIA. Amfory — naczynia typu IV,
cho¢ zachowane w duzej liczbie fragmentéw, zrekon-
struowane zostaly tylko na zasadzie analogii z innych
stanowisk z tego okresu. Wiekszo$¢ form znana jest
z pojedynczych wiekszych badZz mniejszych fragmen-
téw. Natomiast formy zachowane lub zrekonstruowane
w calodci, takie jak IAa, IIIAf, czy VA, stanowia jedy-
nie pojedyncze egzemplarze, na podstawie ktérych
wydzielono odrebne typy badz podtypy.

Typ l'i Il - garnki
Typ | (tabl. 18:1-5)

Grupa ta obejmuje naczynia, ktérych gtéwna cecha
charakterystyczna jest obecno$¢ ornamentu na kra-

Stary Folwark, st. 1

Ryc. 23. Stary Folwark, st. 1. Depozyt ceramiki w warstwie 64 w wykopie 4

(fot. D. Wach, oprac. R. Solecki)

Ryc. 24. Stary Folwark, st. 1. Ceramika in situ w warstwie 64 w wykopie 4
(fot. D. Wach)

wedzi wylewu. W zdecydowanej wiekszosci wystepuje
tu ornament podwdjnego rzedu wglebien palcowych,
tworzacy charakterystyczny wzér zaplatania. W po-
jedynczych tylko przypadkach pojawia sie zdobienie
za pomoca zatuskiwan paznokciowych, badz poje-
dynczego rzedu dotkéw palcowych. Sg to naczynia
stosunkowo duze, na 0gét gruboscienne, cho¢ zdarzaja
sie tu pewne wyjatki. Srednice wylew6w najczesciej
wahaja sie w granicach 20-28 cm. Sporadycznie tylko
wystepuja formy mniejsze, nie przekraczajace 20 cm
$rednicy wylewu oraz formy duze, ktérych srednice
wylewéw siegaja 40 cm.

Podtyp IA - z ornamentowana krawedzia wylewu,
o starannie zagltadzanej powierzchni zewnetrznej
(tabl. 8:1-2).

IAa - odmiana o lekko wychylonej gérnej czesci
naczynia, tagodnie uwypuklonym brzu$cu oraz pogru-
bionej krawedzi zdobionej ornamentem podwdjnego
rzedu dotkéw palcowych (zaplataniem). Wszystkie
formy tego typu pochodza z zespolu zabytkéw z jed-
nostki stratygraficznej 96.

IAb - odmiana o nieznacznie, tukowato wychylo-
nej gérnej czesci, stabo uwypuklonym brzuscu oraz
z wydzielonym owalnym badz $cietym brzegiem,

129



130

Stary Folwark, st. 1

iewicz)

ka-Banaszk

jnac

dziska w Starym Folwarku, st. 1 (oprac. A. Choj

izgro

Ow cerami

fragment

ienie ilo$ciowe

Tabela 2. Zestaw

ITIA dAL — —
IAdAL N
.gb AdAL ~ — < |~ — — & = L~
)
=
& AIdAL =
H
IIIdAL Rl N 2 N o N
IIdAL o ™ = EESIE —
& € © <+ |9 ISERSRIR NN S ©
g o
S 2
= 2 8 —
E% ¢ : 2l 2| |e|n|3|8 MR EESEREE R EIR
[CI-I
=
5 @ =
8 1 9 ~ ISl A el S —la|2lQ = RN=12R Bl |~
it JZIIIMOTUPAIS SUZOJ — —
£ .8
e %D ~ ) R — o
= 2 eze[az eyodd eusazop N =) Q CIRBIR| =~ 2G| DT 2R RISR B+
5 =) = = = =2
ruypzIdmod " < - ool o »
o~ o~ wn
foueynidnm o LywowSery © SN AN ] el Rl A B B B R BT Il B B o -
suopedazad fyuowrSery ] ~ Al |~ ~| | B[R] v ~ —|
JSIPIM O
= s — ~ — <+ | —
N
<
2 PS04 ol m
< anyserd I — —~|lo|a| & — o o
<
Q o
[=2Te} el o
(npomqo juadoxd) NS el E a8 Q
ukzoeu YdLuzor eqzory —| ~ — — —| e~ — <+ | = -
MmojuwswSery eqzory —| — ~ ~lo|m| 3. — Dl —~]| o
suuapAzid 19§3z) I’ < iy Qv —~ SIS
Yo — ~ — © o —
o
SUO[SIIOIIN Qe n o | J|eQ —leolala| 28 RN EC Nl oo
-
E
= auemizewqQ | - — SRS
8
(7} N
5 suosemodoay) ® <+ S ~]| —~ —~n| SR 2 * w| Q| —~|~
S
&
] = JDY1S10ZS 3 ) | ) <t o R |R|w ol X )
32 =
] <
> g auBIIMSA, S
& 4 IMSAM n = — Rl 0
o
an[perH X~ fas] wI SIS ~ mﬁiﬁl{:@mmo;{’::ﬂ—'
JueMojuUdWIRUIO n —~ a2~ —~ Q —|a| = —~| o
Mmojudwdery eqzor 2 n nlvlolw ole|lBlal8] g QR || =
21 J eqzor] 5 B EEE RS IS Bl el Il Bl IR I B I NS IPSE S R PN N A RN S IPNE R B
2
!)[[AZS — — |~ — — = - N
JueMOjUdUIRUIO — iy 2 — |~
J
2 (npomqo juadoxd) NS 22 n +| Q| 2D~ SRS R R RN RS RS A BN R R
=
>~
= ufzoeu YoAuzox eqzory =~ ) —~ |||~ IR A R I R S N S R R
MmoyuowSery eqzory =~ @ |||~ el o] B n|~|o|2|n|o|n]~
N ) |« —~ )
wapoSo mojudwiSery eqzory o= Q RIS IR~ ~|2|+[2F 23|52 Q] 2| 8[S& 2~
=
2
|| X0 I~ 0| D ool oalo ol IN|
euzoyeidLyens exysoupaf e ~ SIS IREF R B RS S|T|B| 8B RIR|QIRIR
=




Tabela 2. Ciagg dalszy

IIA dAL — Nl
I o
IAdAL - 0w =
n
] AdAL — S| a
23
.% ©
N
& AIdAL ~ S Q
[Z, N [\
wn
I dAL 2] 2
o +
1 (=
ITIdAL o |2l F] |~ &
n
o € — EENIED —|=|a
=) <+
& B 9 o >
5 2 3 4 = @ ARSI ~ g
(CIERNC -
£ 2 2 =
| =
2 I — FIE - ~ 3
—
& 9ZI3TMOTUPIIS JUZOJ «
g .8
e & © n
f) 2 eze[dz eyjods eusazopm o|la|lQ~ RS Q|| —~|o|o| 3
(e}
Tuypdzrdimod
HIEDZIOP al =2 ~g]~ |~ @
fouexnidnm o fyuowSery N © "
suoredazad fyuowSery <« = N =g ~| | E
JISAPIM O — -
T STy " =
3 E 8
S A)STIMYfOd = «
P anyserd — ~ w© o)
[=] o n
L (=3 0
(npomqo juadoxd) NS Q S @ 2
uizoeu YoLuzox eqzor] - « = g
- -
mojudwdery eqzory - ~ Q a
suuapAzid §dz) iy - —| = 2
eyYON — | | o z
wn
N <+ b (=
SUO[SIINOIAN - ) Sl 2 ~le g
-
= F) A © o
5 uemAzeurqQ a|® S
5 =
= auodemodory) F I~ R e
)
S o
] = A1Y)SI10Zg — | = °
2 N -
g2 o=}
= 2 QueIAMSAM — N —s
- o
aD{perd © & BRI RS ~®
—
auLMOJUIWRWIO) o+ Q S
MO)IIQIIISBJJ ©qzo1] < |~ 2 ool 4 |~ S
0 ! + RN Q
pyfdzg — - = N
dueMojudIWRUI) SR 3
—
e
o
2 (npomqo juadoxd) NIS «a D en|R|2B 2 O = ~ E
3
= ukzoeu y>Auzoi eqzory ~ <+ |~ a0 R|mn|~ — E
moyudurSery eqzory ) w| =l o | S| o~ - a
N
o«
wajoSo mojudswidery eqzory o | R~ K| Q| a|w|~|o|o E
ninalo g
| x| 0 | O
euzoyerdLjens eyjsoupaf 2B 2L 2SS|S|= g
7

Stary Folwark, st. 1

131



132

Stary Folwark, st. 1

Tabela 3. Fragmentacja i stopienh erozji ceramiki z grodziska w Starym Folwarku, st. 1

(oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

Jedn. Kategorie wielko$ciowe [cm] Stopien erozji S
strat. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10 |11 |12 |13 |14 |15 |16 |17+ O I 11 I
1 2 1 1 3 4
2 6 | 55 | 68 | 42 | 12 9 22 80 90 192
3 4 3 3 1 6 5 11
5 5 2 2 2 3 7
7 1 7 8 10 5 1 1 8 18 7 33
9 3 1 4 4
10 2 4 6 4 2 7 7 16
11=15 1 5 21 | 20 | 17 7 4 1 3 1 15 40 25 80
14 5 18 | 19 | 13 2 1 1 37 19 5 61
31 9 28 | 27 9 3 1 3 43 31 77
34 1 1 1
38 1 1 1
48 3 2 3 1 1 1 7 2 10
56 1 1 1 1 1 1 2 4
57 7 6 2 3 1 9 5 5 19
58 8 12 | 13 3 3 2 1 3 7 15 17 42
60 25 | 62 | 44 | 15 5 2 30 68 55 153
61 8 29 | 24 | 18 5 4 1 1 24 30 34 89
64 1 | 142|308 | 333 | 244 | 178 | 142 | 67 | 29 | 16 | 8 5 4 1 1 418 488 571 1478
65 2 15 | 22 | 23 | 22 | 13 7 7 1 1 1 28 60 26 114
66 2 3 1 1 3 1 3 7
67 1 7 5 2 5 3 1 1 15 6 4 25
69 3 30 | 33 | 32 | 19 | 18 5 6 2 2 1 7 36 108 151
70 2 12 9 10 2 20 15 35
71 8 12 | 14 | 16 | 18 | 16 8 7 4 2 1 8 82 13 3 106
73 2 16 5 5 1 12 10 5 28
77 1 1 6 3 1 2 2 1 1 4 2 12 18
79 2 1 1 4 4
81 3 3 1 1 7 1 8
83 2 2 2
87 2 4 14 5 6 6 7 2 31 15 46
88 1 1 1
91 2 4 19 | 23 | 19 7 8 6 4 2 2 1 26 40 31 97
92 1 15 | 11 10 7 3 2 8 29 4 8 49
96 2 36 | 113 | 110 | 94 | 68 | 31 | 26 | 26 | 12 | 8 7 2 2 1 83 285 51 119 538
105 2 1 1 1 2 1 4
107 1 1 1
109 1 1 1 1 2 3
110 3 1 1 1 1 1 4 4 8
0 | 30 | 374 | 817 | 801 | 563 | 371 | 254 | 137 | 85 | 42 | 24 | 16 | 7 4 0 2 107 | 1102 | 1116 | 1202 3527

zdobione ornamentem zaplatania badz pojedynczym
rzedem dotkéw palcowych. Wystapily one w zespolach
zabytkéw z jednostek stratygraficznych 2, 641 107.

IAc - odmiana o wyciagnietej krawedziibrzegach
zachylonych do wewnatrz, zdobiona ornamentem
zaplatania. Wszystkie formy tego typu pochodza
z zespolu zabytkéw z jednostki stratygraficznej 64
(tabl. 5).

IAd - odmiana reprezentowana przez jeden eg-
zemplarz dwuuchego garnka, o stabo wyodrebnionym
brzus$cu, ptaskim dnie oraz o brzegach zachylonych do
wewnatrz, oraz krawedzi zdobionej zatuskiwaniami
paznokciowymi (ryc. 26). Fragmenty tego w zasadzie

kompletnego, cho¢ silnie rozdrobnionego naczynia
wystapily w zespotach zabytkéw z warstw 92 i 96
(tabl. 20:1). Nieco zblizona forma, jednak o niezdobio-
nej krawedzi oraz uchach mocowanych do krawedzi
wylewu wystapila na stanowisku w Katkach, gm.
Stary Targ, pow. sztumski®.

IAe - odmiana z pogrubionym owalnym brzegiem
oraz krétka, wyraznie zaznaczong szyjka, zdobione
ornamentem zaplatania.

Podtyp IB - z ornamentowang krawedzia wylewu,
stabo wydzielonym brzuscem, powierzchni zewnetrz-

2 Hoffmann 1999a: tabl. 157: 9.
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Ryc. 25a. Stary Folwark, st. 1. Typologia naczyn ceramicznych (oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

nej niestarannie gltadzonej, przecieranej najprawdopo-
dobniej wigzka stomy. Dwa analogiczne egzemplarze:
jeden o $rednicy niespetna 30 cm, drugi natomiast
o polowe mniejszy, wystapily w zespole zabytkéw
z jednostki stratygraficznej 96. Ponadto fragmenty
naczynia wiekszego znaleziono takze wjednostkach
stratygraficznych 14, 711 92 (tabl. 17:9; 19). Jest to
forma podobna do typu IV grupy III - odmiany 1 wg
M. Hoffmanna3.

3 Hoffmann 1999a: tabl. 77-78, 2000: 94.

Podtyp IC - z ornamentowang krawedzia wylewu,
o powierzchni chropowaconej.

ICa - odmiana o subtelnie esowatym profilu i ba-
niastym brzu$cu, powierzchni chropowaconej az pod
krawedz wylewu, zdobione na krawedzi podwéjnym
rzedem dotkéw palcowych. Wystapily w zespotach za-
bytkéw z jednostek stratygraficznych 64, 66 i 96 (tabl.
7:1). Formy te mogg stanowi¢ analogie do znalezisk
z takich stanowisk, jak Plesno, gm. Bisztynek, pow.
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Ryc. 25b. Stary Folwark, st. 1. Typologia naczyn ceramicznych (oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Ryc. 26. Stary Folwark, st. 1. Garnek typu IA, odmiany d z warstw 92 i 96 (fot. R. Solecki)
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Tablica 1. Stary Folwark, st. 1: 1-14 - fragmenty naczynh z jednostki stratygraficznej 2; 15 - fragment naczynia z jednostki
stratygraficznej 3; 16 - fragment ornamentowanego brzusca z jednostki stratygraficznej 5; 17-19 - fragmenty naczyn z jednostki

stratygraficznej 7; 20-21 - fragmenty naczynh z jednostki stratygraficznej 10; 22 - naczynie z jednostki stratygraficznej 11
(rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

0 6 cm

Tablica 2. Stary Folwark, st. 1: 1-7 - fragmenty naczyh z jednostki stratygraficznej 11; 8 - naczynie z jednostki stratygraficznej
14 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

0 6 cm

Tablica 3. Stary Folwark, st. 1: 1-4 - fragmenty naczynh z jednostki stratygraficznej 14; 5 - fragment naczynia z jednostki stra-
tygraficznej 31; 6-8 - fragmenty naczyh z jednostki stratygraficznej 48; 9-10 - fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 57;

11-13 - fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 58; 14-15 - fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 60
(rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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20

0 6 cm

Tablica 4. Stary Folwark, st. 1: 1-13 - fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 60; 14-17 - fragmenty naczyn z jednostki
stratygraficznej 61; 18-20 - ceramika z jednostki stratygraficznej 64 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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0 6 cm

Tablica 5. Stary Folwark, st. 1: naczynie z jednostki stratygraficznej 64 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

Tablica 7. Stary Folwark, st. 1: fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 64 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

10

Tablica 8. Stary Folwark, st. 1: fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 64 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

0 6 cm

Tablica 9. Stary Folwark, st. 1: fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 64 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

0 6 cm

Tablica 10. Stary Folwark, st. 1: fragmenty naczynh z jednostki stratygraficznej 64 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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0 6 cm

Tablica 11. Stary Folwark, st. 1: fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 64 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

6 cm

Tablica 12. Stary Folwark, st. 1: 1 - dno naczynia z jednostki stratygraficznej 64; 2-6 - fragmenty naczyh z jednostki stratygra-
ficznej 65 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

0 6 cm

Tablica 13. Stary Folwark, st. 1: 1 - fragment naczynia z jednostki stratygraficznej 65; 2-3 - fragmenty naczyh z jednostki stra-
tygraficznej 66; 4-9 - fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 67; 10-11 - fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 69
(rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

0 6 cm

Tablica 14. Stary Folwark, st. 1: 1-11 - fragmenty naczyh z jednostki stratygraficznej 69; 12 - naczynie z jednostki stratygra-
ficznej 70 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

0 6 cm

Tablica 15. Stary Folwark, st. 1: 1-4 - fragmenty naczynh z jednostki stratygraficznej 71; 5-7 - fragmenty naczyh z jednostki
stratygraficznej 73; 8-10 - fragmenty naczyh z jednostki stratygraficznej 81 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

0 6 cm

Tablica 16. Stary Folwark, st. 1: 1 - fragment naczynia z jednostki stratygraficznej 83; 2 - naczynie z jednostki stratygraficznej
87; 3 - fragment naczynia z jednostki stratygraficznej 88; 4-5 - naczynia z jednostki stratygraficznej 91
(rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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0 6 cm

Tablica 17. Stary Folwark, st. 1: 1-2 - fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 91; 3-8 - fragmenty naczyn z jednostki
stratygraficznej 92; 9 - naczynie z jednostki stratygraficznej 96 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

Tablica 18. Stary Folwark, st. 1: naczynia z ornamentowana krawedzig wylewu z jednostki stratygraficznej 96
(rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

0 6 cm

Tablica 19. Stary Folwark, st. 1: naczynie z ornamentowang krawedzia wylewu z jednostki stratygraficznej 96
(rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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6 cm

Tablica 20. Stary Folwark, st. 1: naczynia z jednostki stratygraficznej 96 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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0 6 cm

Tablica 22. Stary Folwark, st. 1: naczynia z jednostki stratygraficznej 96 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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0 6 cm

Tablica 24. Stary Folwark, st. 1: fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 96 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Stary Folwark, st. 1

bartoszycki?, czy b. Warnicker Forst (obecnie Lesnoje
w Obwodzie Kaliningradzkim), st. III°.

ICb - odmiana o esowatym profilu, z powierzchnia
chropowacong ponizej krétkiej wyodrebnionej szyj-
ki, gtadzonej drewnianym narzedziem, z krawedzia
zdobiona ornamentem zaplatania. Wystapilta w ze-
spolach zabytkéw z jednostek stratygraficznych 64
167 (tabl. 7:2). Naczynia tego typu wykazuja pewne
podobienistwo do form, ktére wystapily na stanowisku
w Szurpitach, gm. Jeleniewo, pow. suwalski®.

Typ Il

Ta grupa naczyn obejmuje duze, masywne, wylacznie
grubo$cienne naczynia. Sg to formy, ktérych srednice
wylewéw siegaja do 40 cm, najczesciej jednak oscyluja
w granicach 34-38 cm. Naczynia garnkowate tego
typu podzielone zostaly na dwa zasadnicze podtypy,
opierajac sie gléwnie na sposobie opracowania ich
powierzchni oraz obecnosci duzego plastycznego
ucha mocowanego do krawedzi wylewu.

Podtyp IIA - gruboscienne garnki, o powierzchni
starannie gtadzonej (tabl. 8:3-5, 7-10; 9:1-2).

ITIAa - odmiana o wylewie prostym.

IIAb - odmiana o tagodnie wychylonej gérnej
partii naczynia oraz owalnie pogrubionym brzegu.
Wszystkie formy tego typu pochodza z zespotu za-
bytkéw z jednostki stratygraficznej 64 (tabl. 6). Po-
dobna forma to okaz z Serowa, st. G, rej. Oziersk (b.
Astrawischken)”.

IIAc - odmiana o tukowato wychylonej gérnej
czesci, oraz o prostym lekko $cietym od zewnatrz
brzegu. Forma ta wykazuje pewne podobienistwo do
naczynia z Myélecina, st. III2.

IIAd - odmiana o tukowato wychylonej gérnej
partii, oraz pogrubionej krawedzi wylewu. Nieco zbli-
zone okazy pochodza z Rembielina, gm. Chorzele, pow.
przasnyski® oraz Jeziorka, gm. Ryn, pow. gizycki'

ITIAe - odmiana o esowato uksztaltowanym pro-
filu, krétkiej wyodrebnionej szyjce oraz wychylonej
na zewnatrz, nieco wyciagnietej krawedzi. Naczynia
tej formy maja swoje liczne odpowiedniki w egzem-
plarzach znalezionych miedzy innymi w Szabruku,
st. 1, gm. Gietrzwald, pow. olsztynski'!, Bogdanach,
gm. Barczewo, pow. olsztynski'?, czy Jeziorkuy, st. 1,
gm. Ryn, pow. gizycki®s.

4 J. Okulicz 1973: ryc. 116:b.

5 Hoffmann 1999a: tabl. 15:3.

5 Hoffmann 1999a: tabl. 71:5.

7 Hoffmann 1999a: tabl. 69:4.

8 Hoffmann 1999a: tabl. 51:3.

9 Hoffmann 1999a: tabl. 83:15.
10 J. Okulicz 1973: ryc. 114:k.

% Hoffmann 1999a: tabl. 120:27.
12 Hoffmann 1999a: tabl. 113:13.
13 Hoffmann 1999a: tabl. 73:13.

ITIAf - odmiana o esowatym profilu, krétkiej wy-
odrebnionej szyjce oraz owalnie pogrubionej krawe-
dzi. Wszystkie formy tego typu pochodza z zespotu
zabytkéw z jednostki stratygraficznej 64. Podobne
formy znaleziono w Orzyszu, pow. piski* oraz Kali-
ningradzie, st. Oktiabroskoje®.

ITAg - odmiana o esowatym profilu, silnie wycia-
gnietej, zachylonej do wewnatrz krawedzi. Naczynia
tej formy ze Starego Folwarku, st. 1 wykazuja pewne
podobienstwo do znalezisk z Leczy, gm. Tolkmicko,
pow. elblaski’.

IIAh - odmiana o fagodnie esowatym profilu oraz
wywinietej na zewnatrz krawedzi (tabl. 9:3). Garnek
ten znajduje $cislg analogie w naczyniu znalezionym
w Jeziorku, gm. Ryn, pow. gizycki.

ITAi - odmiana o prostej pogrubionej krawedzi
z niewydzielonym wylewem.

Podtyp IIB - gruboscienne garnki, o powierzchni
szorstkiej, niestarannie gtadzonej lub chropowaco-
nej, oraz szerokich tasmowatych (odmiana a), oraz
profilowanych, z przeglebieniem w §rodkowej partii
(odmianab), gorag mocowanych do krawedzi wylewu.

IIBa - odmiana o krétkiej wyodrebnionej szyjce
z brzegami nieznacznie zachylonymi do wewnatrz.
Fragmenty tego naczynia wystapily w zespolach
zabytkéw z warstw 58, 771 91 (tabl. 16:5).

IIBb - odmiana o fagodnie esowatym profilu, oraz
delikatnie wyciggnietej krawedzi. Podobne formy
znaleziono miedzy innymi w Starym Dzierzgoniu,
pow. sztumski®®.

Typ Il - misy

Do tej grupy naczyn naleza formy o $rednicach wyle-
woéw znacznie wiekszych od ich catkowitej wysokosci.
Sa to gtéwnie formy przysadziste, o nie zaakcentowa-
nym lub przeciwnie, uwydatnionym brzuscu, o zréz-
nicowanych profilach i brzegach wylewu. Wspélne ich
cechy stanowig starannie wykonanie, réwnej grubosci
$cianki, o silnie polerowanej, wyswieconej po obu
stronach powierzchni, w szczegdlnosci od wewnatrz.
Sporadycznie wystepuja takze okazy o powierzchni
chropowaconej, w materiale ze Starego Folwarku, st.
1 reprezentowane przez jedno naczynie (Podtyp IIIC).
Wsréd mis z tego stanowiska nie wystepuja zadne
okazy o ornamentowanej powierzchni; ornament
na krawedzi wylewu, w formie zaplatania wystepuje
natomiast na misie o powierzchni chropowacone;j.
Charakterystyczna dla tego stanowiska jest grupa
naczyn zdobionych guzami wyciggnietymi z krawedzi
wylewu (Podtyp IIIB). Rzadko naczynia te (jedynie
odmiana IIIAf) zaopatrzone sg takze w uszka, guzki

1 J. Okulicz 1973: ryc. 136:1.

15 Hoffmann 1999a: tabl. 31:15.

16 Hoffmann 1999a: tabl. 49:17.

17 J. Okulicz 1973: ryc. 113:f.

18 E. Okulicz 1970: tabl. 25:7; J. Okulicz 1973: ryc. 111:d.



czy inne uchwyty. Wéréd mis wyrézniono trzy typy
w 12 odmianach.

Podtyp IIIA - to misy o powierzchni obustronnie
gladzonej czesto takze wyswiecanej, o zréznicowa-
nych formach oraz morfologii wylewu. Trzy pierwsze
formy to naczynia plytsze, natomiast do pozostatych
grup zaliczono okazy zdecydowanie glebokie. Roz-
pietosc $rednic wylewéw najczesciej wynosi od 20 do
25 cm. Znacznie rzadziej wystepuja formy mniejsze
(8-14 cm srednicy) oraz duze o $rednicy 30, badz —jak
w przypadku formy IIIAf — nawet 40 centymetréw
(tabl. 9:4-6; 10:1-5; 24:3-5).

IITAa - naczynia gtéwnie niewielkich rozmia-
réw do 10 cm $rednicy, badz jeden egzemplarz nieco
wiekszy (20 cm), o zachylonym do wewnatrz brzegu
oraz prostej badz pogrubionej krawedzi. Pochodza
z jednostek stratygraficznych 60 i 105. Naczynia
tego typu wykazuja pewne podobienstwa do form
z Grédkéw, gm. Plosnica, pow. dziatdowski'?, Jeziorka,
gm. Ryn, pow. gizycki®®, Tolkmicka, pow. elblaski?,
czy Mamonowa, rej. Bagrationowsk?.

ITIIAD - naczynia wieksze niz poprzednie, o $red-
nicach wynoszacych okoto 20, a nawet 30 cm, roz-
tozyste, o wyraznie pogrubionej, owalnej krawedzi.
Wystapily w warstwie 151 96 (tabl. 1:22). Formy ich
sa podobne do okazéw z Worytéw, st. 2, gm. Gietrz-
wald, pow. olsztynski?, Kesochy, gm. Dzierzgowo,
pow. mtawski*, Kitek, st. 2, gm. Dzierzgowo, pow.
mtlawski®®, czy Starzykowa Matego, gm. Itawa, pow.
itawski®.

IIIAc - odmiana plytsza, z wydzielonym brzegiem
o réznym uksztaltowaniu krawedziami. Fragmenty
tego typu naczyn wystapity gtéwnie zespotach za-
bytkéw z warstwy 64 i 60. Ta grupa naczyn ma swoje
liczne odpowiedniki w formach pochodzacych miedzy
innymi z Piastowa, gm. Krzynowloga Mata, pow.
przasnyski?’, Kitek, gm. Dzierzgowo, pow. mawski?,
czy Starego Dzierzgonia, pow. sztumski®.

ITIIAd - odmiana glebsza, z wydzielonym brzegiem
irdznie uksztaltowanymi krawedziami. Fragmenty
tych naczyn znaleziono w jednostkach stratygraficz-
nych 64, 691 96 (tabl. 24:1). Nieco zblizone okazy
znaleziono miedzy innymi w Jeziorku, st. 1, gm. Ryn,
pow. gizycki®’, Tartawkach, st. 1, gm. Wegorzewo,

1 %, Okulicz 1970: tabl. 2:14.

20 J. Okulicz 1973: ryc. 113:d.

21 Hoffmann 1999a: tabl. 50:1.

22 Hoffmann 1999a: tabl. 46:7.

2 Hoffmann 1999a: tabl. 101:1.

24 }. Okulicz 1970: tabl. 5:13.

25 . Okulicz 1970: tabl. 7:8.

26 1. Okulicz 1970: tabl. 26:15.

27 E. Okulicz 1970: tabl. 5:22; Hoffmann 1999a: tabl.
133:11,12.

% J. Okulicz 1973: ryc. 118:g.

29 3. Okulicz 1970: tabl. 25:16.

30 Hoffmann 1999a: tabl. 73:6.
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pow. wegorzewski®', czy Piastowie, gm. Krzynowloga
Mala, pow. przasnyski®?.

ITIAe - rozlozysta misa o prostej nieznacznie wy-
chylonej na zewnatrz, prostej krawedzi. Nieco podobny
okaz pochodzi ze Starego Laczyna, gm. Dzierzgowo,
pow. mtawski®.

IITAf - duza rozlozysta misa reprezentowana
przez jedno naczynie (tabl. 23:1), o prostej krawedzi,
nieznacznie wyciagnietej do wewnatrz, o kulistym,
szpiczastym dnie, zaopatrzona w dwa niewielkich roz-
miaréw tasmowate uszka, goéra mocowane do krawedzi
(ryc. 27). Forme ta mozna utozsamia¢ z misami typu
VI odmiany ¢ w typologii £. Okulicz. Nieco zblizone
okazy, jednak znacznie mniejszych rozmiaréw, po-
chodza miedzy innymi z Piastowa, gm. Krzynowtoga
Mala, pow. przasnyski**, Birkenhof, st. 3, rej. Pri-
morsk®, lub z Worytéw, st. 2, gm. Gietrzwald, pow.
olsztynski®*®, cho¢ w tym przypadku naczynie posiada
dno plaskie z wyrazng stopka. Fragmenty naczynia
pochodza z jednostek stratygraficznych 71 i 96.

IIIAg - misy gtebokie z wyodrebnionym, ptasko
$cietym brzegiem. Naczynie to ma swe liczne odpo-
wiedniki w formach z Rybna, pow. dzialdowski*’,
Plesna, gm. Bisztynek, pow. bartoszycki®®, Leczy,
st. 1, gm. Tolkmicko, pow. elblaski®, Jeziorka, st. 1,
gm. Ryn, pow. gizycki®, czy Kaliningradu - st. Oktia-
brskoje*!.

ITTIAh - misy glebokie z krétka lekko wyodreb-
niong szyja oraz $cietym od wewnatrz brzegiem. Na-
czynia tego typu znajduja $cista analogie w okazie
z Jeziorka, gm. Ryn, pow. gizycki*®.

Podtyp IIIB - to grupa naczyn o krawedziach
wylewu zdobionych charakterystycznymi gu-
zami (podobne do typu VI grupy IV odmiany 1
wg M. Hoffmanna)*, o §rednicach wylewéw wyno-
szacych okoto 25 centymetréw, jedynie naczynie od-
miany a to forma mniejsza, okoto 16 cm $rednicy. Ich
powierzchnie s3 starannie gtadzone, z nielicznymi
tylko $ladami wyswiecania. Fragmenty tego typu
naczyn wystapily w zespotach zabytkéw z warstw
15, 64, 71196 (tabl. 2:1).

IIIBa - niewielkich rozmiaréw, pétkoliste misy
o $ciance zachylonej do wewnatrz oraz $cietym nie-
wyodrebnionym brzegu.

31 Hoffmann 1999a: tabl. 74:4.
32 . Okulicz 1970: tabl. 5:24.

33 k. Okulicz 1970: tabl. 8:10.

34 1. Okulicz 1970: tabl. 5:25.

35 1. Okulicz 1970: tabl. 4:1; Hoffmann 1999a: tabl. 3:6.
3 Hoffmann 1999a: tabl. 101:9.
37 J. Okulicz 1973: ryc. 117:d.

% J. Okulicz 1973: ryc. 116:d.

3% Hoffmann 1999a: tabl. 49:8.
40 Hoffmann 1999a: tabl. 73:17.
41 Hoffmann 1999a: tabl. 31:14.
42 J. Okulicz 1973: ryc. 114:i.

4 Hoffmann 2000: 99.
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Ryc. 27. Stary Folwark, st. 1. Misa typu IlIA, odmiany f z warstw 71 i 96 (fot. D. Wach i R. Solecki)
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IIIBb - forma rozlozysta o rozchylonym wylewie
i zaokraglonym brzegu, zaopatrzona w niewielkie
tasmowate uszko, w gérnej partii tréjkatne w prze-
kroju, wyprowadzone z krawedzi wylewu (tabl. 15:3).

IIIBc - rozlozyste misy o tagodnie esowatym
profilu (tabl. 10:6; 15:1; 24:6).

Podtyp IIIC - reprezentowany przez jedno tylko
naczynie o powierzchni chropowaconej az po kra-
wedz wylewu, zdobiong nieregularnym, niestaran-
nie wykonanym ornamentem zaplatania, o $redni-
cy réwnej 26 cm. Jest to rozlozysta misa o krétkiej
wyodrebnionej szyjce, tagodnie esowatym profilu,
niezbyt intensywnie uwydatnionym zalomie brzusca
(tabl. 7:3). Naczynie to pochodzi z warstwy 64, jego
forma jest nieco zblizona do okazéw z Gosciszewa,
st. 4, gm. Sztum, pow. sztumski**, Mottajn, gm. Bar-
ciany, pow. ketrzynski*’, Jeziorka, gm. Ryn, pow.
gizycki®S, czy Starego Dzierzgonia, pow. sztumski®’.

Typ IV - amfory

Grupa ta reprezentowana jest przez cztery okazy
naczyn. Obejmuje ona formy o silnie esowatym
ksztalcie, z wyjatkiem naczynia z grupy B, ktérego
esowaty ksztalt jest znacznie fagodniejszy, a o silnej
wydetosci brzu$ca mozemy w tym przypadku jedy-
nie domniemywac na podstawie licznych analogii.
Naczynia grupy A i B obejmuja formy gruboscienne,
natomiast typ C to forma analogiczna w ksztalcie
(w stosunku do form z grupy A), jednakze zdecy-
dowanie cienko$cienna. Sa to naczynia o niemalze
identycznych $rednicach, oscylujacych w granicach
20 cm. Wszystkie formy charakteryzuja sie ponadto
stosunkowo dobrze wyrobiong masa ceramiczna,
schudzang silnie §rednio i grubo ziarnista domieszka,
oraz ceglasto-brazowa barwa (5YR 5/4) z licznymi
$ladami okopcen. Zr6znicowany jest natomiast sposéb
opracowania ich powierzchni.

Podtyp IVA - forme tych naczyn mozna utoz-
samiac z naczyniami typu XI w typologii £. Okulicz,
ktéra opisuje je jako duze naczynia o krétkiej wygla-
dzonej szyjce i wydetym chropowaconym brzuscu,
czesto zdobione u nasady szyjki listwa plastyczna?®.
Naczynia lepione techniky zlepiania watkéw o sze-
rokosci okolo 5 cm, o starannie wyrabianej masie
ceramicznej, schudzonej bardzo gruba, ostrokra-
wedzista domieszka, z widocznymi w przetamach
licznymi pustymi przestrzeniami, stanowigcymi
$lady po wypalonej domieszce organicznej.

IVAa - forma reprezentowana przez jedno naczy-
nie o wysokoéci okoto 23 cm, przy $rednicy wylewu
wynoszacej 20 cm, przez co jest znacznie bardziej

4 Hoffmann 1999a: tabl. 194:17.
45 Hoffmann 1999a: tabl. 65:17.
4 J. Okulicz 1973: ryc. 114:d.

47 1. Okulicz 1970: tabl. 25:15.

48 }. Okulicz 1970: 37-38.
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przysadziste niz naczynie kolejnej odmiany. Okolo
7-centymetrowa gltadzona szyjka, oddzielona zosta-
ta od chropowaconego brzusca plastyczna listwa,
zdobiong ornamentem zaplatania, przerywanym
poziomymi plastycznymi guzami z przegtebieniem
w $rodku (okoto 3 cm szerokoscii 1,5 cm szeroko-
$ci) od ktérego promieniscie w dét rozchodzg sie
trzy listwy, takze zdobione zaplataniem. Warstwa
chropowacenia waha sie tu w granicach 2-3 mmm,
jest ono niezwykle drobne i delikatne oraz bardzo
réwnomiernie rozlozone, z wyraznymi $ladami po
miotelce uzywanej w procesie jego nanoszenia. Dno
jest plaskie z wyraznie zaznaczong stopka, wygnia-
tane z jednego placka gliny. Fragmenty tego naczynia
pochodza z jednostki stratygraficznej 91 (tabl. 16:4).
Podobne formy znaleziono w Starzykowie Matym, gm.
Itawa, pow. itawski*, Kitkach, gm. Dzierzgowo, pow.
mlawski®®, czy w Tolkmicko, pow. elblaski®’.

IVAD - odmiana reprezentowana przez naczynie
zachowane w bardzo duzej liczbie (okoto 120) frag-
mentéw, jednakze zrekonstruowane jedynie hipo-
tetycznie. Forma jest bardzo wysoka, okoto 35 cm,
w stosunku do 20-centymetrowej $rednicy. Starannie
gladzona szyjka jest zakoriczona gtadka, niezdobiona
listwa, z ktérej wyprowadzone jest mate tasmowate
uszko (zachowane tylko jedno) o wymiarach2x2 cm
z otworem o $rednicy okoto 0,7 cm. Ponizej plastycznej
listwy wystepuje okolo 1-2-milimetrowa warstwa
chropowacenia, rozlozona niezbyt réwnomiernie,
z duza ilo$cia gruboziarnistego ttucznia, licznymi
$ladami po wypadnieciu domieszki, oraz licznymi
poziomymi bruzdami, sugerujagcymi kierunek nakta-
dania dodatkowej warstwy glinki. Masywne, ptaskie
dno o mocno zaakcentowanej stopce, wylepione zo-
stato z dwdch plackéw gliny, za$ $cianka uformowana
zostala z placka zewnetrznego. Fragmenty tego na-
czynia wystapily w zespolach zabytkéw z jednostek
stratygraficznych 14, 71, 921 96 (tabl. 21). Forma te
moze stanowic analogie do nieco podobnych naczyn
z Tolkmicka, pow. elblgski®? oraz Leczy, gm. Tolkmic-
ko, pow. elblaski®.

Podtyp IVB - jest to forma podobna do naczyn
typu IV odmiany b wg £. Okulicz, opisanych jako
formy baniaste o lekko wychylonej krawedzi, wydtu-
zonej, stabo wygietej szyjce, przechodzacej w bania-
sty brzusiec, powierzchni wygtadzonej, oraz o lekko
splaszczonym lub kulistym dnie**. Ze wzgledu na
brak dolnych partii brzusca oraz dna, analogia ta
pozostaje jedynie w sferze domniemywan. Ponadto
L. Okulicz opisuje ten typ naczyn jako formy niezdo-
bione, a w materiale ze Starego Folwarku, st. 1 mamy

4 . Okulicz 1970: tabl. 26:3.

50 t. Okulicz 1970: tabl. 1:15, 21.

1 Hoffmann 1999a: tabl. 51:17.

52 Hoffmann 1999a: tabl. 50:16-17.
%% J. Okulicz 1973: ryc. 124:g.

5 1. Okulicz 1970: 25.
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Ryc. 28. Stary Folwark, st. 1. Fragment naczynia typu
IVC z warstw 14, 15 i 96 (fot. R. Solecki)

do czynienia z forma zdobiong ornamentem w postaci
pojedynczego rzedu skosnych lub prawie pionowych
nacie¢ u nasady szyjki, wykonanych drewnianym
narzedziem badz rylcem (tabl. 2:8). Formy podobne
wystepuja miedzy innymiw Piastowie, gm. Krzynow-
toga Mata, pow. przasnyski®; Starym Laczynie, gm.
Dzierzgowo, pow. mtawski®é, czy Rybnie, st. 2, gm.
Sorkwity, pow. mragowski®”.

Podtyp IVC - ksztattem forma ta przypomina
naczynia typu IVA, natomiast jest to naczynie zde-
cydowanie cienko$cienne oraz starannie zagtadzane
na calej swojej powierzchni, najprawdopodobniej
takze wyswiecane w obrebie szyjki. Wysoka na okolo
7 centymetréw szyjka przechodzi w silnie wydety,
baniasty brzusiec, ktéry w dolnej partii tagodnie 13-
czy sie z niewydzielonym, delikatnie sptaszczonym
dnem o $rednicy wynoszacej nieco powyzej 10 cm.
Ornament wykazuje $cisla analogie z odmiang IVAa,
z niewielka tylko réznicg w charakterze zdobienia
listwy, ktéra w tym przypadku pokryta jest pojedyn-
czym rzedem pionowych zatuskiwan paznokciowych,
przerywanych plastycznymi poziomymi guzami, od
ktérych odchodza promieniscie trzy grupy potroj-
nych zlobienl, wykonanych rylcem lub narzedziem
tréjzebnym, o dlugosci okoto 3 cm (ryc. 28). Cecha
charakterystyczna tego naczynia jest jego plamista,
réznorodna barwa, sugerujaca wtérny kontakt na-
czynia z wysoka temperaturg, oraz silna deformacja,
prawdopodobnie w wyniku proceséw podepozycyj-

* J. Okulicz 1973: ryc. 119:a.
56 1. Okulicz 1970: tabl. 8:6.
57 Hoffmann 1999a: tabl. 95:10.

nych. Fragmenty tego naczynia wystapily w zespotach
zabytkéw z jednostek stratygraficznych 14, 151 96
(tabl. 20:2). Naczynie to wykazuje pewne podobien-
stwo do form pochodzacych z kurhanéw w Rybnie,
st. 2, gm. Sorkwity, pow. mragowski®.

Typ V - naczynia cienkoscienne

Jest to stosunkowo liczna grupa naczyn o réznorod-
nych formach oraz sposobach ksztaltowania profili
czy krawedzi wylewu; cecha wspélna naczyn z tej
grupy jest ich cienkoscienno$¢, oraz widoczna sta-
ranno$¢ wykonania.

Podtyp VA - kubki
Ten typ obejmuje naczynia niewielkich rozmiaréw,
o $rednicach wylewéw wynoszacych 8-10 cm, o cien-
kich, delikatnych, dobrze opracowanych sciankach
oraz starannie wygtadzonych i wypolerowanych po-
wierzchniach, Iacznie z ptaskimi stabo wydzielonymi
lub kulistymi dnami.

VAa - odmiana ta podobna jest do typu VII grupy
IT odmiany 3 w typologii M. Hoffmanna® oraz typu VI
odmiany e wg £. Okulicz®®. Grupa ta reprezentowana
jest przez jeden egzemplarz (tabl. 22:3) zachowany
w calosdci. Jest to plaski, szerokootworowy kubek o 10
cm $rednicy, zaopatrzony w szerokie tasmowate ucho,
wyprowadzone z krawedzi wylewu, siegajace ponizej
polowy jego wysokosci (ryc. 29). Powierzchnia o cegla-
sto-szarej barwie (10YR 5/2) jest silnie wygtadzona ze
$ladami polerowania. Naczynie to pochodzi z warstwy
96. Ma ono swoje liczne odpowiedniki w materiatach
z Plesna, gm. Bisztynek, pow. bartoszycki®!, Piér-
kowa, gm. Ploskinia, pow. braniewski®?, Kitek, st.
2, gm. Dzierzgowo, pow. mtawski®®, Grédkéw, gm.
Plosnica, pow. dzialdowski®*, Janikéw Wielkich, gm.
Zalewo, pow. itawski®, Gosciszewa, st. 4, gm. sztum,
pow. sztumski®, czy z miejscowosci Pokrowskoje (b.
Sorgenau), st. 2, rej. Zielenogradsk®’.

VADb - odmiana ta podobna jest do typu VIII od-
miany a w typologii £. Okulicz® oraz do kubkéw
typu VII grupy Il odmiany 1, wg M. Hoffmanna®
(ryc. 30). Jest to forma znana pod nazwga tzw. ,kub-
kéw elblaskich”. Sg to male formy o srednicy 8 cm
iwysoko$ci 10-11 cm (tabl. 22:1-2), reprezentowane
przez dwa naczynia: pierwsze — zachowane w cato$ci -

%8 Hoffmann 1999a: tabl. 94:7.

5 Hoffmann 2000: 91.

60 . Okulicz 1970: 32.

& J. Okulicz 1973: ryc. 116:m; Hoffmann 2000: tabl. 67:3.
62 J. Okulicz 1973: ryc. 121:g; £. Okulicz 1970: tabl. 11:13.
63 . Okulicz 1970: tabl. 7:19.

64 E. Okulicz 1970: tabl. 6:6.

65 }. Okulicz 1970: tabl. 9:17.

6 Hoffmann 1999a: tabl. 164:2.

57 Hoffmann 1999a: tabl. 1:4.

68 }. Okulicz 1970: 32.

5 Hoffmann 2000: 94.
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Ryc. 29. Stary Folwark, st. 1. Kubek typu VA, odmiany a z warstwy 96 (fot. D. Wach i R. Solecki)
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Ryc. 30. Stary Folwark, st. 1. Kubek typu VA, odmiany b z warstwy 96 (fot. D. Wach i R. Solecki)
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zaopatrzone jest w duze taSmowate ucho, natomiast
egzemplarz drugi — zachowany fragmentarycznie -
takiego ucha nie posiada. Kubki typu VAb to naczynia
o stosunkowo dlugiej szyjce, wychylonej na zewnatrz
krawedzi, fagodnie wydetym brzus$cu, kulistym dnie,
o powierzchniach intensywnie wyswiecanych, bogato
zdobione ornamentem rytym, na najwiekszej wyde-
tosci brzusca. Obydwa naczynia pochodza z jednostki
stratygraficznej nr 96. Kubki z uchem znajduja liczne
analogie m.in. w Lidzbarku Warminiskim?, Grédkach,
gm. Plosnica, pow. dzialdowski™, Plesnie, gm. Bisz-
tynek, pow. bartoszycki’?, Starzykowie Matym, gm.
Itawa, pow. itawski”, czy Tolkmicku, pow. elblgski™,
za$ kubki bez ucha w Starym Eaczynie, gm. Dzierzgo-
wo, pow. mfawski’, Stolnie, kurhan 2, gm. Mitakowo,
pow. ostrédzki’®, Nowym Targu, st. B, gm. Stary Targ,
pow. sztumski””.

Podtyp Vb (tabl. 8:6)

VBa - odmiana o prostej krawedzi wylewu. Fragmenty
tego typu naczyn wystapily w warstwach 21 64. Moga
one stanowi¢ analogie do form z Jeziorka, gm. Ryn,
pow. gizycki’®, Grédkéw, gm. Ploénica, pow. dzialdow-
ski”®, Starzykowa Malego, gm. Itawa, pow. itawski®?,
czy z miejscowosci Pokrowskoje (b. Sorgenau), st. 2,
rej. Zielenogradsk®®.

VBDb - odmiana o prostej nieznacznie pogrubionej
krawedzi przechodzacej w tukowato wygieta szyjke.
Fragmenty tego typu naczyn pochodza z warstw 7, 14,
651105. Podobne formy znaleziono m.in. w Grédkach,
st. 7 - Brzezinka, gm. Plosnica, pow. dziatdowski®?,
Stolnie, kurhan 1, gm. Milakowo, pow. ostr6dzki®?,
czy w Kaliningradzie, st. Oktiabrskoje®.

VBc - odmiana o prostej, wyraznie pogrubionej
krawedzi, dtugiej tukowato wygietej szyjce oraz ta-
godnym zalomie brzus$ca, zdobionym ornamentem
doteczkéw palcowych (tabl. 4:19). Fragmenty takich
naczyn znaleziono w jednostkach stratygraficznych
141 64. Formy te znajduja swoje analogie w materia-
tach z Jeziorka, gm. Ryn, pow. gizycki®, Klewk, gm.

70 }. Okulicz 1970: tabl. 16:34.

7t L. Okulicz 1970: tabl. 6:5; Hoffmann 1999a: tabl. 130:20.

72 L. Okulicz 1970: tabl. 31:10, 23.

7 L. Okulicz 1970: tabl. 26:12; J. Okulicz 1973: ryc. 124:1;
Hoffmann 1999a: tabl. 147: 2.

74 1. Okulicz 1970: tabl. 27:17, 18.

7> k. Okulicz 1970: tabl. 8:24.

76 Hoffmann 1999a: tabl. 56:5.

77 Hoffmann 1999a: tabl. 158:3.

7 J. Okulicz 1973: ryc. 113:e.

7 }. Okulicz 1970: tabl. 2:35.

80 . Okulicz 1970: tabl. 26:20.

81 Hoffmann 1999a: tabl. 1:6.

82 . Okulicz 1970: tabl. 2:7.

8 Hoffmann 1999a: tabl. 53:13.

84 Hoffmann 1999a: tabl. 32:6.

85 J. Okulicz1973: ryc. 114:k; Hoffmann 1999a: tabl. 73:22.
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Purda, pow. olsztyniski®¢, Rybna, st. 2, gm. Sorkwity,
pow. mragowski®’.

VBd - odmiana o nieznacznie wyciggnietym, $cie-
tym, wychylonym na zewnatrz brzegu i dtugiej szyjce.
Fragmenty tego typu naczyn wystapily w warstwach
2, 64, 811 96. Nieco zblizone okazy znaleziono mie-
dzy innymi w Starym Dzierzgoniu, pow. sztumski®®,
Grédkach, pow. Dzialdowo, st. 7 — Brzezinka, gm.
Plosénica, pow. dziatdowski®®, Starzykowie Matym, gm.
Itawa, pow. itawski®, czy Mottajnach, gm. Barciany,
pow. ketrzynski®.

Podtyp VC - cienko$cienne naczynia jajowate
Naczynia zblizone do typu IV grupy IV odmiany 1
w typologii M. Hoffmanna®2.

VCa - odmiana reprezentowana przez jedno na-
czynie, stosunkowo niewielkich rozmiaréw (12 cm
$rednicy wylewu i niespelna 10 cm wysokosci), o pro-
stej, nieznacznie pogrubionej krawedzi, o wysokim ta-
godnym zatomie brzusca oraz kulistym dnie (ryc. 31).
Na najwiekszej wydetosci brzusca, mniej wiecej w po-
towie wysokosci naczynia, zachowane sa trzy slady
po oderwanych uchach badz plastycznych guzach,
mocowanych za pomoca niewielkiego, prostokatnego
czopu. Powierzchnia zewnetrzna jest przecierana.
Naczynie jest wykonane z niestarannie przygoto-
wane masy, schudzonej duza iloscia gruboziarnistej,
ostrokrawedzistej domieszki (tabl. 22:4). Naczynie to
znaleziono w jednostce stratygraficznej 96. Wykazuje
ono pewne podobienistwa do form pochodzacych
z Kesochy, gm. Dzierzgowo, pow. mltawski®, Stegi
Wielkiej, gm. Gérowo Itawieckie, pow. bartoszycki®,
Rybna, gm. Sorkwity, pow. mragowski®, czy Szestna,
st. 2, gm. Mragowo, pow. mragowski®®.

VCb - odmiana o nieco wiekszych srednicach
wylew6w, gtéwnie wynoszacych okolo 20 cm. Forma
ta jest analogiczna do poprzedniej, jednak znacz-
nie wyzsza. Jest to forma wyraznie cienko$cienna,
o starannie gladzonych powierzchniach, barwy od
ceglasto-z6ttej (7,5YR 6/6) po czarng (7,5YR 3/1).
Fragmenty pochodza z jednostek stratygraficznych
141 70. Naczynia tego typu moga stanowi¢ analogie
do form ze Starego Laczyna, gm. Dzierzgowo, pow.
mlawski®’, Kesochy, gm. Dzierzgowo, pow. mtawski®,

8 Hoffmann 1999a: tabl. 100:3.
8 Hoffmann 1999a: tabl. 95:7.
8 J. Okulicz 1973: ryc. 111:f.

8 . Okulicz 1970: tabl. 2:8.

9 Hoffmann 1999a: tabl. 147:7.
9 Hoffmann 1999a: tabl. 65:13.
92 Hoffmann 2000: 99.

9% E. Okulicz 1970: tabl. 5:4.

9 1. Okulicz 1970: tabl. 17:6.

9 . Okulicz 1970: tabl. 30:25.
9% Hoffmann 1999a: tabl. 96:14.
97 . Okulicz 1970: tabl. 3:5.

9 . Okulicz 1970: tabl. 5:8.
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Ryc. 31. Stary Folwark, st. 1. Naczynie typu VC, odmiany a z warstwy 96 (fot. R. Solecki)

Stolna, kurhan 2, gm. Mitakowo, pow. ostr6dzki®,
Szabruka, st. 1, gm. Gietrzwald, pow. olsztyrnski'°,
czy Bogdanéw, gm. Barczewo, pow. olsztynski®.
VCc - odmiana naczyn $redniej wielkosci, o $redni-
cach wynoszacych 15-18 cm, zachylonej do wewnatrz
prostej krawedzi, o bardzo starannie opracowanych
powierzchniach, w tym silnie wypolerowanych $cian-
kach zewnetrznych. Fragmenty tego typu naczyn wy-
stapily w warstwach 15, 611 71. Nieco zblizona forma
pochodzi ze Starego Dzierzgonia, pow. sztumski'®2.

Typ VI - talerze

Naczynia tego typu sa w materiale ze Starego Fol-
warku, st. 1 reprezentowane nielicznie. S3 to gléwnie
talerze glebokie, forma zblizone do mis, wykazujace
pewne analogie do mis typu VI odmiany b wg £. Oku-
licz'®®, a takze jeden egzemplarz talerza plaskiego, za-
chowany tylko w niewielkim fragmencie. S to formy
wystepujace w dwéch wielkosciach wylewu - 141 26
cm, o obustronnie wygtadzonej, a przewaznie staran-
nie wypolerowanej powierzchni, barwy ceglastej (5YR
6/6, 5YR 6/8), jasnobrazowej lub szaro-brazowej (10YR

9 Hoffmann 1999a: tabl. 56:15.
100 Hoffmann 1999a: tabl. 120:7.
101 Hoffmann 1999a: tabl. 113:13.
102 ¢, Okulicz 1970: tabl. 25:3.

103 ¢, Okulicz 1970: 25.

5/2), ze $ladami okopcen lub wtérnego przepatu. Ich
brzegi sa mniej lub bardziej starannie formowane.

Podtyp VIA
VIAa - odmiana form mniejszych, o $rednicy 14 cm,
oraz wysokosci nie przekraczajacej 4 cm, o prostych,
niezbyt starannie formowanych, nie wyodrebnia-
jacych sie krawedziach, $cietych od zewnatrz, oraz
kulistym dnie. Wykonane sa one z nie dos¢ solidnie
przygotowanej masy, schudzonej duza iloscia $rednio
i gruboziarnistej domieszki, o misternie gladzonych
i polerowanych powierzchniach (tabl. 24:2). Podob-
ne sa do talerzy typu VI grupy IV odmiany 2 wg M.
Hoffmanna'. Formy te wykazuja pewne podobien-
stwa do talerzy z Grédkéw, st. 7, gm. Plosnica, pow.
dziatdowski'®, Starego Dzierzgonia, pow. sztumski'®é,
Jeziorka, gm. Ryn, pow. gizycki'”, czy Stolna, gm.
Mitakowo, pow. ostr6dzki%.

VIAD - odmiana o splaszczonym, jednak nie
wyodrebniajacym sie dnie, oraz prostej lub niecono
wyciagnietej, starannie formowanej krawedzi. Formy
wieksze, o $rednicy 26, a wysokosci nie przekracza-
jacej 6 cm, o polerowanych powierzchniach, solidnie
scalonej i nieznacznie schudzonej, drobng domieszka,

104 Hoffmann 2000: 99.

105 ¢, Okulicz 1970: tabl. 6:7.

106 ¢, Okulicz 1970: tabl. 25:12.
107 . Okulicz 1970: tabl. 28:25.
108 Hoffmann 1999a: tabl. 54:8.
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Ryc. 32. Stary Folwark, st. 1. Naczynie miniaturowe typu VIl z warstwy 64 (fot. R. Solecki)

masie ceramicznej (tabl. 23:2). Podobne s3 one do for-
my typu VI grupy Il odmiany 2 wg M. Hoffmanna'®.
Talerze o zblizonej formie wystapity w Grédkach, gm.
Plosnica, pow. dziatdowski'?.

Podtyp VIB - to forma prawie ptaska z wyodreb-
nionym, nieznacznie pogrubionym brzegiem. W po-
réwnaniu do form typu A, jest ona niezbyt starannie
wykonana, co sugerujg réznej grubosci $cianki w ob-
rebie wylewu, na bardzo krétkim jego odcinku. Forma
wykonana jest ze stabo scalonej masy ceramicznej,
silnie schudzonej grubga, ostrokrawedzista domieszka.
Powierzchnia jest niezbyt starannie wygladzona (tabl.
16:3). Forma ta stanowi $cista analogie do talerza ze
stanowiska Jeziorko, gm. Ryn, pow. gizycki'''.

Typ VIl - naczynia miniaturowe

Ten typ reprezentowany jest w materiale zabytkowym
ze Starego Folwarku, st. 1 przez trzy naczynia, jedno
zachowane w calosci, a pozostate dwa fragmenta-
rycznie. Srednice naczyn wynosza ok. 5 cm, formy
i cechy technologiczne wykazuja natomiast znacz-
ne zréznicowanie. Naczynko zachowane w calosci
(ryc. 32), znalezione w warstwie 64 (tabl. 4:18), to
niewielka forma, lepiona recznie, najprawdopodob-
niej technika wygniatania z jednego kawatka gliny.
Srednica jego wylewu wynosi niewiele ponad 5 cm,
wysoko$¢ natomiast niespetna 6 cm. Jest to naczynie
o prostej, wychylonej na zewnatrz krawedzi, dlugiej

109 Hoffmann 2000: 91.
110 ¢, Okulicz 1970: tabl. 6:10.
11 J. Okulicz 1973: ryc. 113:k.

cylindrycznej szyjce, stanowiacej ponad polowe jego
wysokosci, wyraznie zaznaczonym brzu$cu, nieco
ponizej polowy wysokos$ci naczynia, oraz ptaskim
stabo wyodrebnionym dnie, o $rednicy 3,5 cm. Ze
wzgledu na niewielkie rozmiary naczynia widoczna
jest pewna niestaranno$¢ wykonania, dostrzegalna
wyraznie w pewnych nieréwnosciach krawedzi, ich
odmiennym ksztalcie w ré6znych miejscach obwodu
czy r6znej dtugosci szyjki naczynia. Ta niedbalos¢ nie
idzie jednak w parze ze sposobem traktowania jego
powierzchni, ktéra zostata od zewnatrz starannie
wygladzona, oraz wypolerowana na catej wysokosci.
Choé powloki sugerujace wyswiecanie zachowaly sie
jedynie czesciowo, z duza doza prawdopodobienistwa
stwierdzi¢ mozna, ze wy$wiecaniu poddano takze
dno naczynia oraz jego wnetrze, na tyle ile bylo to
mozliwe z technicznego punktu widzenia. Jako do-
mieszki schudzajacej w tym przypadku uzyto drob-
noziarnistego piasku. Formy analogiczne znalez¢
mozemy miedzy innymi w Serowie, st. G, rej. Oziersk
(b. Astrawischken)'*? oraz Plesnie, gm. Bisztynek,
pow. bartoszycki''3.

Kolejne naczynie zachowane w niewielkim frag-
mencie czesci przybrzeznej, z krétkim odcinkiem
wylewu, to najprawdopodobniej miniaturowe ba-
niaste naczynko, o $rednicy wylewu wynoszacej 5,3
cm, zachylonym do wewnatrz brzegu oraz $cietej od
wewnatrz krawedzi (tabl. 3:12). Wygniecione zostalo
z jednego kawalka gliny o silnie schudzonej masie
ceramicznej. Oglad $cianek sugeruje stabe wyrobie-

12 . Okulicz 1970: tabl. 29:12.
13 . Okulicz 1970: tabl. 31:26.
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Ryc. 33. Czestos¢ (wyrazona liczbg fragmentéw ceramiki) wystepowania
poszczegdlnych typdw naczyh na st. 1 w Starym Folwarku
(oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Ryc. 34. Czestos¢ (wyrazona miarg SEN) wystepowania poszczegdlnych
typow naczyh na st. 1 w Starym Folwarku (oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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nie przez garncarza masy ceramicznej; w przelamie
widoczne sg liczne podluzne szpary, oraz puste prze-
strzenie, masa jest stabo scalona i zawiera liczna
iostrokrawedzista domieszke, gléwnie §rednio i gru-
boziarnista (0,1-0,2 cm). Powierzchnia naczynia,
o ceglastej barwie (5YR 5/4)$cianek zewnetrznych
i wewnetrznych oraz szaro-brazowej barwie prze-
tamu, jest lekko szorstka i nieréwna z wyraznie
widocznym odciskiem palca od wewnatrz. Scianki
naczynia sa takze bardzo nieréwne, a ich grubos¢
waha sie 0d 0,5 do 1,1 cm. Dno naczynia nie zacho-
walo sie, jednak na podstawie analogii do zblizonych
form ze stanowisk takich, jak Serowo, st. G, rej.
Oziersk (b. Astrawischken)', Elblag-Modrzewi-

114t Okulicz 1970: tabl. 29:2, 3; Hoffmann 1999a: tabl.
69:13.

na''® Mottajny, gm. Barciany, pow. ketrzynski®',
czy Kretowiny, st. 10, gm. Morag, pow. ostrédzki'"’,
przypuszczaé mozna, ze bylo ono plaskie oraz stabo
wyodrebnione.

Trzeci fragment (tabl. 24:12) to niewielkie kuliste
dno o $rednicy wynoszacej niespelna 6 cm, zachowane
prawie w catodci, z niewielkim fragmentem §cianki, na
ktérej widoczny jest przyczep tasmowatego (okolo 2,5
cm szeroko$ci) ucha, mocowanego najprawdopodob-
niej poprzez przylepianie. Masa ceramiczna wykazuje
te same cechy, jak w naczyniu opisanym uprzednio,
natomiast grubo$¢ $cianki jest w tym przypadku
znacznie mniejsza, nie przekracza 0,5 cm. Naczynko
ojasnobrazowej barwie (10YR 6/4), z szarymi §ladami
okopcen na dnie oraz ceglastymi przebarwieniami
w najwyzszej partii w okolicy przyczepu ucha, po-
mimo starannego wygtadzania ma nieco szorstka
powierzchnie, co jest spowodowane duzg iloscig
grubej domieszki, widocznej takze na zewnetrznej
powierzchni naczynka. Formy analogiczne tej samej
wielko$ci lub nieco wieksze znalezione zostaty np.
w Jeziorku, gm. Ryn, pow. gizycki'*®, na Wysoczyznie
Elblaskiej'*®, w Elblagu - Nowym Polu'®, Leczu, st. 1,
gm. Tolkmicko, pow. elblaski'?!, czy Myslecinie, st. 3,
gm. Elblag, pow. elblaski'?2.

W ceramicznym materiale zabytkowym ze Starego
Folwarku, st. 1 pod wzgledem liczebno$ci przewaza
garnki typuIill (ryc. 33), wystepujace w liczbie 838
fragmentéw. Wydawato by sie, iz kolejna najlicz-
niejsza grupe stanowia naczynia typu IV — amfory.
Jednakze w tym miejscu znakomicie uwidacznia
sie stabos¢ stosowania w metodach statystycznych
tylko i wylacznie prostego zliczania fragmentéw
naczyn z poszczeg6lnych grup, ktére jest uzaleznione
od stopnia fragmentaryzacji naczyn. Znacznie bar-
dziej obiektywna i wiarygodna ocene liczby naczyn
danego typu znajdujacych sie na stanowisku daje
zastosowanie miary liczebnosci, ktéra jest stosunek
dlugosci zachowanego wylewu do zrekonstruowanego
obwodu catego naczynia (SEN)'? (por. tab. 1). Biorac
pod uwage rozklad ilo$ciowy wyrazony miarg SEN
(ryc. 34) mozemy stusznie zauwazy¢, iz najliczniejsza
grupe naczyn stanowia garnki typu I i Il ze znacz-
na przewaga typu pierwszego. Do kolejnych licznie
reprezentowanych typéw naleza misy typu III oraz
szeroko pojeta grupa naczyn cienkosciennych (typ
V), podczas gdy inne wyr6znione typy wystapily
znacznie rzadziej.

115 Hoffmann 1999a: tabl. 47:3.
116 Hoffmann 1999a: tabl. 65:15.
7 Hoffmann 1999a: tabl. 139:9.
118 J. Okulicz 1973: ryc. 114:1.

19 J. Okulicz 1973: ryc. 123:f.
120t Okulicz 1970: tabl. 10:6.
121 Hoffmann 1999a: tabl. 49:7.
122 Hoffmann 1999a: tabl. 51:5.
123 Kobylinska 2003: 7.



Technologia garncarska wczesnej
epoki zelaza w swietle znalezisk ze
Starego Folwarku, st. 1

Dokonujac analizy ceramicznego materiatu zabytko-
wego z grodziska w Starym Folwarku, st. 1 wydzielono
trzy podstawowe grupy technologiczno-surowcowe
(ryc. 35): 1. naczynia przewaznie gruboscienne o
powierzchni chropowaconej; 2. naczynia o glad-
kich powierzchniach o réznej grubosci $cianek; 3.
naczynia cienko$cienne o powierzchni starannie
wyswieconej.

Podzial ten przeprowadzono na podstawie wielu
cech charakteryzujacych ceramike z omawianego
stanowiska; uwage zwrécono przede wszystkim na:
makro- i mikromorfologie naczyn, to jest uksztalto-
wanie form naczyn, uformowanie krawedzi wylewéw,
fakture powierzchni zewnetrznej i wewnetrznej,
barwe, grubo$¢ écianek, strukture przetamu oraz
rodzaj iilo$¢ uzytej domieszki.

Naczynia ze Starego Folwarku, st. 1 wykazuja licz-
ne $lady $wiadczace o recznym sposobie formowania
naczyn. Obserwacja wiekszych fragmentéw pozwala
wnioskowa¢, ze wykonane zostaty one technikg le-
pienia z waltkéw gliny, czego dowodem sa nieliczne
$lady potaczen kolejnych watkéw, widoczne w formie
zgrubien czy sfaldowania wewnetrznych powierzchni
naczyn, gléwnie grubosciennych garnkéw lub amfor.
Szerokos¢ watkéw zaobserwowad mozna réwniez
w przetamach naczyn, waha sie ona najczesciej w gra-
nicach 2-3,5 cm. Formy wieksze, o grubszej $cian-
ce, formowane sa z watkéw o szerokosci 3-3,5 cm,
natomiast formy mniejsze, staranniej wykonane,
z waleczkéw znacznie mniejszych, gtéwnie o szero-
kosci 2 cm. Mozna takze zaobserwowad, ze szerokosé
ostatniego pasma, tworzacego krawedz wylewu jest
zazwyczaj nieco mniejsza od szerokosci watkéw po-
zostalych. Pewne §lady $wiadczy¢ moga takze o spo-
sobach formowania samej krawedzi, na przyktad
krawedz pogrubiona formowano najprawdopodobniej
poprzez dolepienie od wewnatrz do $cianki naczynia
dodatkowego watka gliny. W przypadku wiekszych
naczyn, grubosciennych, badz tez mniejszych jed-
nak niezbyt starannie formowanych, zaobserwowac
mozna czesto odciski palcéw, pozostalo$é po pro-
cesie zlepiania i formowania szyjki i partii wylewu
(ryc. 36:5; tabl. 4:20; 6:1; 13:4). Pod krawedzia wylewu
zaobserwowaé mozna réwniez dookolne poziome,
pojedyncze lub podwéjne pasma o szerokosci okoto
1 cm, ich liczba moze by¢ r6zna w r6znych partiach
tego samego naczynia; s3 to $lady po palcach formuja-
cych $cianki naczynia (tabl. 16:5). Natomiast wszelkie
odmiany naczyn cienkosciennych o powierzchniach
starannie gtadzonych i polerowanych byly niezwykle
precyzyjnie wykonane i trudno w ich przypadku do-
strzec jakiekolwiek slady formowania. Niekiedy tylko
w przelamie $cianki mozliwe jest zaobserwowanie sze-
rokosci poszczegdlnych watkéw, z ktérych powstato

Stary Folwark, st. 1

Grupal

Grupa 2

Grupa3

Ryc. 35. Zestawienie liczebnosci trzech wyréznionych grup technologicz-
nych ceramiki ze Starego Folwarku, st. 1 (oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

naczynie. Male cienkoscienne formy, takie jak kubki
typu VA, niezwykle starannie wykonane, $wiadcza
nie tylko o wyjatkowym wkladzie pracy, ale takze
o rzetelno$ciiprecyzji garncarza, ktéra byta absolutnie
niezbedna w procesie ksztaltowanie tego typu scianek
i profili. Mate miniaturowe naczynka wykonywane
byly z jednego kawatka masy ceramicznej, metoda
wygniatania; $wiadcza o tym liczne $lady odciskéw,
czy wglebien po palcach garncarza, ich powierzchnie
réwniez poddawane byty ré6znym zabiegom, zagtadza-
nia palcem badz specjalnymi gltadzikami, ale takze
polerowane (tabl. 4:18). Charakterystyczna cecha
omawianego zespotu ceramiki jest stosunkowo duzy
odsetek naczyn o dnach kulistych (tabl. 22:1-3; 23;
24:2,12) badz nieznacznie tylko sptaszczonych, stabo
zaakcentowanych (tabl. 12:5; 16:4; 20:2; 22:3; 23:2).
W materiale ceramicznym ze Starego Folwarku, st. 1
wystepuja ponadto formy plaskie (tabl. 4:8; 11:11-13;
12:1;20:1; 21) oraz - reprezentowane przez jeden tylko
fragment — dno lekko wkleste (tabl. 15:10). Pomimo
silnej fragmentacji i znacznego zniszczenia den wy-
stepujacych w omawianym materiale, udato sie zaob-
serwowac trzy zasadnicze sposoby ich formowanie;
s3 to dna wygniatane z jednego kawatka gliny wraz
z zaczatkiem §cianki, dna w postaci krazka, oraz dna
dwuwarstwowe. Stosunkowo najmniej powiedzie¢
mozna o dnach kulistych, ktére — zachowane we frag-
mentach - sa trudno identyfikowalne, a te ktére udalo
sie zidentyfikowad w wiekszo$ci przypadkéw zacho-
waly sie w calo$ci, zatem réwniez nie moga dostar-
czy¢ zbyt wielu informacji technologicznych. Jednak
dwa dna: kubka (tabl. 22:2) oraz duzej uchatej misy
(tabl. 23:1), zachowane fragmentarycznie, sugeruja,
ze ten rodzaj den zaréwno w przypadku form duzych
o grubszych $ciankach, jak i form drobnych, cienko-
$ciennych, formowany byl z dwéch natozonych na
siebie krazkéw gliny. W przypadku den sptaszczonych,
stabo wyodrebnionych, na podstawie talerza (tabl.
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Ryc. 36. Przyktady naczynh ze Starego Folwarku, st. 1 o réznych fakturach powierzchni: 1-2 - powierzchnie chropowaco-
ne; 3i5 - powierzchnie gtadkie; 4 - powierzchnia wyswiecona (fot. R. Solecki)

23:2) oraz amfory typu IV C (tabl. 20:2) wysnué nalezy
analogiczne wnioski; w wiekszo$ci tych przypadkéw
$cianki naczynia formowane byly z zewnetrznego
placka gliny. W ten sam spos6b uformowane zostato
takze - reprezentowane przez jeden fragment — dno
lekko wkleste. W dnach zidentyfikowanych jako dwu-
warstwowe, §cianki naczynia formowano zaréwno
z wewnetrznej jak i zewnetrznej partii dna. Obydwa

sposoby s3 w omawianym materiale réwnie licznie
reprezentowane. Plaskie dna wielowarstwowe, formo-
wane z dw6ch warstw o 1acznej grubosci 1,7-1,9 cm,
maja tendencje do pekania wzdluz potaczen swoich
poszczeg6lnych partii (tabl. 4:8; 7:6). Jako dno wygnia-
tane z jednego kawatka gliny udato sie zidentyfikowa¢
jeden tylko okaz. Jest to duze dno o $rednicy 15,5 cm
oraz grubosci okoto 1,8 do 2 cm, wraz z zaczatkiem



$cianki, wzdluz ktérego niemal na calej zachowanej
dlugosci dno oderwalo sie od reszty naczynia. Inne dno
podobnych rozmiaréw wykonane zostalo w postaci
krazka, do ktérego dodano pierwszy watek formujacy
$cianke naczynia w taki sposéb, ze obejmowat on
krazek od zewnatrz. Z watka tego zostata ponadto sto-
sunkowo mocno zaakcentowana stopka, uformowana
przez ugniatanie. Dna te charakteryzuja sie ponadto
licznymi $ladami gtebokich, nieregularnych wgnie-
cen, wykonanych palcami, bedacych pozostaloscia
po procesie ugniatania. Dna malych naczyn, gtéwnie
kubkéw odmiany VA, sa réwnie starannie opracowane,
jak gérne ich czesci, gtadkie i wypolerowane z oby-
dwu stron. W omawianym materiale do najczesciej
stosowanego sposobu formowania den, w kazdym
z wystepujacych tu rodzajéw, nalezy metoda dwéch
natozonych na siebie glinianych krazkéw.

Powierzchnie naczynh

Zewnetrzne powierzchnie $cianek naczyn byty albo
w réznym stopniu wygtadzane albo chropowacone.
W zabytkowym materiale ceramicznym ze Starego
Folwarku, st. 1 wiekszo$¢ ceramiki ma powierzchnie
w réznym stopniu gladzone a nawet wyswiecane,
barwy gléwnie rudej (5YR 4/4; 7,5YR 6/6 lub 6/8)
iczarnej (7,5YR 3/1,2,5YR 2,5/1) (ryc. 36:3-5), z tym,
ze wnetrze naczyn jest na ogét gtadzone znacznie
mniej starannie niz powierzchnie zewnetrzne. Frag-
menty naczyn o powierzchni chropowaconej, prze-
waznie barwy brunatno-brazowej (7,5YR 5/6), maja
w omawianym materiale réwniez znaczny udzial
(ryc. 36:1-2). Liczne fragmenty ceramiki noszg slady
po zabiegach wygladzania ich powierzchni (ryc. 36:3).
Garnki typu IB oraz cienkoscienne naczynie jajowate
typu VCa charakteryzuja sie wystepowaniem na ich
powierzchni drobnych, wielokierunkowych zaryso-
wan, powstatych w wyniku przecierania powierzchni
naczynia wigzka stomy lub drobnych galazek (tabl.
16:5; 17:9; 19). W procesie zagtadzania powierzchni
naczynia wykorzystywano takze inne narzedzia,
najprawdopodobniej byly to gtadziki kamienne,
rogowe, kosciane lub drewniane'*. Pozostawiaja
one na powierzchniach naczyn charakterystyczne
$lady, w postaci podtuznych zarysowan oraz smug
(tabl. 4:20; 5; 20:1; 23:1).

Polerowanie, zwane takze wy$wiecaniem, polegato
na nadaniu naczyniu l$nigcej, gtadkiej powierzchni,
zabieg ten wykonywano suchym twardym przedmio-
tem na uprzednio wygladzonym oraz podsuszonym
naczyniu, w wyniku czego otrzymywano idealnie
gladka i1$nigca powierzchnie. W zaleznosci od dtu-
gosci trwania zabiegu, otrzymywano powierzchnie
z waskimi paskami wyswiecania (tabl. 10:4; 24:6)
badz jednolicie gladka i1$niaca'®* (tabl. 22:2). Chro-

124 Mogielnicka-Urban 1984: 23.
125 Mogielnicka-Urban 1984: 104.
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powacenie to natomiast zabieg odwrotny, polegajacy
na pokrywaniu powierzchni, réwniez uprzednio wy-
gladzonych i podsuszonych naczyn, roztworem glinki
o réznej gestosci, zmieszanej z domieszka piasku
lub tlucznia (ryc. 36:1-2). W omawianym materiale
naczynia pokrywano najczesciej warstwa chropowa-
cenia o grubosci 2-2,5 mm. Do najczeéciej wykorzy-
stywanych w tym procesie technik nalezg obrzucanie
powierzchni naczynia rzadkim roztworem glinki,
co dawalo efekt nieregularnych grudek tworzacych
r6znej gruboséci warstwe chropowacenia (tabl. 7:1-3;
18:1) oraz nanoszenie roztworu palcami badz narze-
dziami pozostawiajgcymi poziome, pionowe oraz
ukosne bruzdy®? (tabl. 16:4), dajace efekt delikatnego
chropowacenia, o regularnym i cienkim rozprowa-
dzeniu roztworu glinki z domieszka. Bardzo czesto
naczynie nie bylo na calej swej powierzchni pokryte
jednakowa warstwa dodatkowej glinki. Znakomity
przykltad stanowi tu garnek typu IIBb (ryc. 36:1),
ktéry w partii ucha byt obrzucany stosunkowo gru-
ba warstwa chropowacenia, o charakterystycznych
grudkach, natomiast w pozostatych partiach naczynia
chropowacenie przybierato znacznie tagodniejszy,
réwnomierny charakter, z licznymi smugami sugeru-
jacymi kierunek nanoszenia warstwy chropowacace;j.

Motywy ornamentacyjne

Zestaw ornamentyki spotykanej na zabytkowym
materiale ceramicznym ze Starego Folwarku, st. 1
zgrupowad mozna w trzech zasadniczych zespotach;
sa to: ornamenty ryte, ornamenty wykonane technika
odciskania - w tym ornament dotkéw palcowych oraz
zaluskiwan paznokciowych, oraz ornamenty plastycz-
ne - w tym listwy i guzy'?’. Wszystkie wymienione
typy ornamentéw sa stosunkowo nielicznie reprezen-
towane. Jesli wraz z ornamentem wystepujacym na
powierzchniach naczyn rozpatrywac bedziemy takze
ornamenty umieszczane na ich krawedziach, to - dzie-
kilicznej grupie garnkéw typu I - w przewadze znajda
sie zdobienia z grupy ornamentéw odciskanych. Or-
namenty te wystepujag w dwéch odmianach: odciskéw
palcéw lub paznokci. Zaréwno jedne, jak i drugie, poja-
wiaja sie wyltacznie w uktadach poziomych, w miejscu
najwiekszej wydetosci brzusca lub krawedzi wylewu.
Ornamenty te cechuje duza réznorodnosé ksztaltéw,
wynikajaca z postugiwania sie palcem wskazujacym
lub kciukiem: uzycie tego drugiego daje odciski niemal
kwadratowe (tabl. 13:9; 17:6). Istotna role odgrywa
takze ustawienie palca w stosunku do $cianki: pro-
stopadte pozostawia odciski niemal idealnie okragle
(tabl. 11:6), skoéne natomiast — dotki owalne z lekkim
przesunieciem gliny wzdluz $cianki. Wystepuja takze
odciski samej opuszki palca (ryc. 37:3; tabl. 4:19; 11:3),
opuszki z paznokciem (ryc. 37:4; tabl. 15:6), samego

126 Mogielnicka-Urban 1984: 106.
127 Mogielnicka-Urban 1984: 107-110.
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Ryc. 37. Przyktady ornamentowania naczyh ze Starego Folwarku, st. 1: 1 i 5-7 - ornamenty ryte; 2-4 - ornamenty odci-

skane (fot. R. Solecki)

paznokcia (ryc. 37:1; tabl. 20:2) oraz szczypania dwo-
ma palcami (ryc. 37:2; tabl. 2:6)'%%.

Ornamenty ryte wykonane metoda rycia rylcem
wielozebnym, wystepuja tylko i wyltacznie na bar-
dzo cienkosciennych naczyniach (o grubosci $cianki
nie przekraczajacej 0,5 cm) o starannie polerowanej
powierzchni, zidentyfikowane jako kubki odmiany
b (ryc. 38). Potwierdza to takze fakt wystapienia

128 Mogielnicka-Urban 1984: 110.

tego typu ornamentu na brzuscu zachowanym wraz
z duzym fragmentem szerokiego tasmowatego ucha,
analogicznego do tego ktére wystapito w przypadku
kubka zaliczonego do tej wtasnie odmiany. W przy-
padku naczyn zachowanych w catosci lub wiekszej
czesci mozna zaobserwowaé, ze ornament ten wy-
stepuje ponizej zalomu brzusca (tabl. 22:1-2), lub tez
powyzej jego zatomu (ryc. 37:7; tabl. 11:9). Wzory ryte
na powierzchni naczyn to gtéwnie dookolne zlobki
wykonane czterozebnym narzedziem; towarzysza im
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Ryc. 38. Kubek typu VA, odmiany b z warstw 14, 92 i 96 ze Starego Folwarku, st. 1 (fot. R. Solecki)

krétkie odcinki wykonane tym samym narzedziem,
pochylone w réznych kierunkach, badz ornament
krzyzykowy wykonywany analogicznym narzedziem.
Wszystkie te zlobienia sa niezwykle plytkie, ich sze-
rokos¢ wynosi ok. 0,1 cm, a ponadto nie odznaczaja
sie one jaka$ szczegblng precyzja, czy starannos$cia
wykonania. W jednym tylko przypadku, na niewielkim
fragmencie zachowal sie ornament ryty w polaczeniu
zrzedem drobnych naktué (ryc. 37:6; tabl. 1:12). Orna-
ment ryty wystepuje takze w potaczeniu z zestawem
dookolnych zatuskiwan paznokciowych oraz guzami
plastycznymi. Niekiedy wystepuje ornament poje-
dynczego rzedu naktuc o $rednicy 1 mm w réwnych
odstepach co okolo 3 mm, zachowany na jednym
niewielkim fragmencie, o $ciance grubosci 0,7 cm,
ktéry sugeruje ze znajdowal sie on ponizej zalomu
brzusca (ryc. 37:5; tabl. 3:13). W innym przypadku
ornament przyjmuje forme szerokich zlobkéw, ktére
mozna interpretowac takze jako drobne naciecia.
Dookolny rzad pionowych, pochylonych w prawa
strone nacie¢, szerokosci okoto 3 mm i dtugosci od
1 do 2,2 cm, wystepuje w miejscu przejscia dlugiej
szyjki w brzusiec (ryc. 37:1; tabl. 2:8).

Ornament plastyczny, podobnie jak ryty, w mate-
riale ceramicznym ze Starego Folwarku, st. 1 wyste-
puje stosunkowo rzadko; reprezentowany jest przez
listwy wystepujace w trzech formach, a wszystkie
fragmenty zdobione w ten sposéb pochodzi¢ moga
najprawdopodobniej z zaledwie czterech lub pieciu

réznych naczyn. Ponadto dwa naczynia nosza orna-
ment w formie plastycznych guzéw. Listwa zdobiona
ornamentem zaltuskiwan paznokciowych wystepuje
w dwdch formach, owalnej, doklejonej do powierzchni
naczynia, mocno odstajacej listwy (tabl. 14:6) oraz
w formie dookolnego uwypuklenia, nieznacznie tylko
wyodrebnionego z powierzchni naczynia. Kolejny
przyktad to listwa gladka, tréjkatna, takze przykle-
jana, o okolo 2 cm szeroko$ci, odstajaca od naczynia
na nie wiecej niz 5-6 mm. Wystepuje ona na amforze
typu IVAD (ryc. 39:2). Do listwy tej przylepione zostalo
niewielkie (o wymiarach 2 x 2 cm) poziomo przeklute
uszko. Ostatni przyklad stanowi zaplatana, réwniez
niewielkich rozmiaréw, listwa (o szerokoéci 1-1,5 cm,
odstajaca od naczynia na okolo 7 mm), z tym ze w tym
przypadku jest ona najprawdopodobniej wyciggana
z powierzchni naczynia; ornament te wystapil na
amforze typu IVAa (ryc. 39:1). We wszystkich wy-
mienionych powyzej przypadkach plastyczne listwy
rozdzielaja powierzchnie naczynia traktowane w od-
rebny spos6b: powyzej listwy s one gtadzone, ponizej
natomiast — poddane zabiegom chropowacenia. Inne
naczynie poza plastyczna listwa, zdobione jest takze
forma plastycznego, owalnego, poziomego guza z prze-
glebieniem w $rodku, o wymiarach okoto 1,5x 3 cm.
Od guza tego odchodza ponadto promieniscie trzy,
odcinki o dtugosci 3 cm, o formie analogicznej do
zastosowanej w naczyniu listwy. Drugie naczynie
zdobione ornamentem plastycznych guzéw to wspo-
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Ryc. 39. Naczynia typu IVA ze Starego Folwarku, st. 1: 1 - odmiana a z warstwy 91; 2 - odmiana b z warstwy 14, 71, 92

i 96 (fot. R. Solecki)

mniana juz wczeéniej amfora typu IVC, zdobiona
na najwiekszej wydetosci brzu$ca ornamentem do-
okolnych zatuskiwan paznokciowych, w ksztalcie
regularnych pétksiezycéw, ktéry przerywany jest
guzami w formie zblizonej do trapezu, o szerokosci
dolnej podstawy 4, a gérnej 2,5 cm. Zachowaly sie
trzy takie guzy, jednak naczynie nie zostalo zrekon-
struowane na calej dlugosci obwodu brzusca, wiec nie
mozna z cala pewnoscia stwierdzi¢, ze posiadato ich
tylko tyle. Catosci ornamentu dopelniajg trzy grupy

potréjnych ztobkéw rytych narzedziem tréjzebnym,
rozchodzace sie promieniscie w dét guza, o dlugosci
od 2,5 do 3,5 cm. Od omawianego wcze$niej orna-
mentu rytego wykonywanego narzedziem zebatym
odréznia go szeroko$¢ pojedynczego ztobka, ktéra
wynosi 0,2 cm.

Jak juz wspomniano, poza powierzchnia $cianki,
ornamentowaniu podlegala takze krawedz naczyn.
W przypadku materialu z omawianego stanowiska,
ornament ten przybieral gléwnie forme nazywang
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Ryc. 40. Garnki z ornamentowanga krawedzia ze Starego Folwarku, st. 1: 1 - typ IB z warstw 14 i 96; 2 - typ IB z warstw
14,71, 92 96; 3 - typ IA odmiana c z warstwy 64 (fot. R. Solecki)
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Ryc. 41. Ornament plastycznych guzéw na krawedziach wylewéw mis typu Il1B
ze Starego Folwarku, st. 1: 1 - odmiana c z warstwy 11=15; 2 - odmiana b z war-
stwy 71 (fot. R. Solecki)
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karbowaniem, zaplataniem czy tez zaszczypywaniem
dwoma palcami (ryc. 40; tabl. 5; 7:1-3; 17:9; 18:1;
19). Ornament ten wykonywano mniej lub bardziej
starannie. Uwage zwraca pewna prawidtowosc: za-
platanie na naczyniach o powierzchni chropowaconej
wykonywano do$¢ niedbale, natomiast na naczyniach
o powierzchni zagladzanej, karbowanie przyjmuje
znacznie bardziej regularng forme. Ponadto dwuuchy
garnek typu IAd, posiada ornament w charakterze
nieregularnych, niedbale wykonanych zaluskiwan
paznokciowych (tabl. 20:1). Odmienny w charakterze
ornament wystepuje na krawedziach mis typu IIIB: s3
to plastyczne wypustki, guzy wyciggane z krawedzi
wylewu. Wystepuja one w dwéch zasadniczych for-
mach, mniejszej, o szerokosci (mierzonej po krawedzi
wylewu) 2-2,5 cm, wystajacej poza krawedz na okolo
0,7 cm oraz wieksze o szerokoéci okoto 5 cm u pod-
stawy i wyciggniete ponad krawedz na 1 cm (ryc. 41;
tabl. 2:1; 10:6; 15:1, 3; 24:6).

Elementy dodatkowe - ucha

Ucha w analizowanym materiale nie stanowia licznej
grupy, bo zaledwie w liczbie 28 fragmentéw. Jednak
az osiem okazéw, zachowanych w calosci, lub wiekszej
czedci, udalo sie powigzac z konkretnymi formami
naczyn. Pozostate dwadziescia, zachowanych szczat-
kowo i w oderwaniu od naczyn, mozna na tej podsta-
wie, z duza doza prawdopodobienstwa, takze przypo-
rzagdkowac odpowiednim typom. Ucha w materiale ze
Starego Folwarku, st. 1 wykazuja kilka podstawowych,
zréznicowanych form, jednak wspélna ich cecha jest
powierzchnia, wprawdzie opracowywana w mniej lub
bardziej staranny sposéb, ale zawsze zagtadzana oraz
pozbawiona ornamentu. Ucha tasmowate proste, badz
nieco wygiete w tuk, o regularnej formie, r6znych
szerokosci, jednak glownie do$¢ cienkie, o starannie
gladzonej i polerowanej powierzchni, wystepuja przy
kubkach odmiany VAa i VAb (tabl. 22:1-2) (analogicz-
ny fragment — tabl. 17:7), géra mocowane s poprzez
doklejanie do krawedzi naczynia, dotem na czop (tabl.
22:1). Ucha tasmowate, wygiete w tuk, nieco grub-
sze o réznych szeroko$ciach, odznaczajace sie duzo
mniejszg staranno$cig wykonania (tabl. 21:1; 23:1)
oraz ucha ta§mowate profilowane (tabl. 7:6), gléwnie
przeglebieniem w $rodkowej partii, naleza do r6zne-
go typu garnkéw badz mis duzych rozmiaréw (typu
ITIAf). W przypadku garnka typu IAd i misy typu IIIAf
s3 one mocowane na dwa czopy, zaréwno gora, jak
idolem. Natomiast pozostale, zar6wno mniejsze jak
iwieksze, profilowane ucha byty do powierzchni na-
czyn przylepiane (tabl. 10:12-14; 14:10). Niewielkich
rozmiaréw ta§mowate uszka o starannie wy$wieconej
powierzchni, géra przyklejane do krawedzi wylewu
(tabl. 10:16), przypisac nalezy z catg pewnoscig mi-
som, trudno jednak okresli¢ jednoznacznie ktérego
typu. Z kolei niewielkich rozmiaréw wateczkowate
w gérnej partii uszka, wyprowadzane z krawedzi
naczynia, dotem nieco rozplaszczajace sie w forme ta-

$my, wystapity przy miseczkach typu IIIBb (tabl. 15:3;
10:17). W przypadku amfory typu IVAb odnotowano
wystapienie niewielkich rozmiaréw (okoto 2 x 2 cm)
uszka, przeklutego poziomo z nieznacznym tylko
prze$witem; stuzylo ono zapewne do umocowania
sznura, badz rzemienia'?®. Jest ono reprezentowane
przez jeden egzemplarz.

Masa ceramiczna

Pod wzgledem technologicznym, zastosowanych
technik wytwarzania oraz obrébki, a takze jakosci
wykonania, ceramika pochodzaca z Starego Folwar-
ku, st. 1 nie odbiega znaczaco od standardéw zna-
nych z ceramiki kulturze tuzyckiej. Wystepowanie
naczyn o staranie opracowanych, nie tylko gltadzo-
nych ale i chropowaconych, a takze wyswiecanych
powierzchniach, o réwnych grubosciach $cianki na
calej zachowanej dlugosci, $wiadcza niewatpliwie
o wysokich umiejetnosciach, oraz duzej starannosci
pracy garncarzy wytwarzajacych ceramike z oma-
wianego stanowiska. W procesie wytwarzania masy
ceramicznej wykorzystywano spore ilosci domieszki
schudzajacej, przynajmniej w przypadku wiekszosci
analizowanego materiatu, jednak pewna cze$¢, gtéw-
nie cienko$ciennych naczyn, oraz starannie polerowa-
nych mis, odznaczala sie wykorzystaniem znacznie
bardziej zwartej i tlustej gliny. Niewielkich rozmiaréw
naczynia o wy$wiecanych powierzchniach, takie jak
kubki, dzbanuszki czy mate miseczki sa wykonane z
bardziej jednolitej i zwartej masy ceramicznej, nato-
miast naczynia duze, gtéwnie garnkiiamfory o r6z-
nych powierzchniach, zdaja sie by¢ wytwarzane z masy
o znacznie wiekszym stopniu schudzenia oraz slabej
jakosci wyrobienia. Swiadcza o tym liczne wyrwy po
wypadnietych ziarnach domieszki, podtuzne otwory
oraz puste przestrzenie bedgce pozostatoscig po wy-
palonych zdzblach i ziarnach domieszki organicznej,
a takze spekania oraz podluzne szczeliny, sugerujace
ponadto stabe scalenie masy ceramicznej. W naczy-
niach ze Starego Folwarku, st. 1 jako schudzajacej
domieszki mineralnej uzywano gtownie piasku oraz
tlucznia o zréznicowanej granulacji, gléwnie ziaren
o érednicy od 0,1 do 0,2 cm, jednak bardzo czesto wraz
z tymi niewielkich, drobnych rozmiaréw ziarnami
wystepuja okruchy skalne o wielkosci 0,5-0,6 cm.

Analiza struktury wielkoSciowej oraz
stopnia erozji materiatu ceramicznego

Analiza rozkladu wielkosciowego zespoléw cera-
micznych pozwolita zaobserwowac kilka gtéwnych
tendencji. Struktura ta jest stosunkowo jednolita
w calym zespole materiatu ceramicznego pochodza-
cego z omawianego stanowiska. Podobnie sytuacja
przedstawia sie w poszczeg6lnych jednostkach straty-
graficznych. Material ceramiczny wyréznia sie silnym

129 Mogielnicka-Urban 1984: 101.
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Ryc. 42. Struktura wielkoSciowa catego zespotu ceramicznego ze stanowiska 1 w Starym Folwarku (u géry), ponizej
struktura wielkoSciowa zespotu ceramicznego z jednostek stratygraficznych 64 i 96 (oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

zréznicowaniem struktury wielko$ciowej (roztozonym
w rozkladzie normalnym): wystepuja tu fragmen-
ty od niewielkich, az po duze, z przewaga wielkosci
ok. 4-5 cm. Fragmenty mniejsze reprezentowane sa
bardzo nielicznie, nie wystepuja natomiast zupelnie
okruchy ceramiczne o wielkosci nie przekraczajacej
1 cm. Fragmenty o wielkosci powyzej 10 cm réwniez
nie s3 zbyt licznie reprezentowane. Rozktad struktury
wielko$ciowej materiatu ceramicznego z calego sta-
nowiska pokrywa sie z rozktadami obserwowanym
w dwdch najliczniejszych zespotach ceramicznych - 64
196 (ryc. 42). Interesujaca jest takze analiza stopnia
zniszczenia ceramiki w poszczegélnych zespotach
ceramicznych. Ogélny model struktury erozji ceramiki
dla calego stanowiska wykazuje wyraznie jednolity
rozktad w ramach I, Il 1 II stopnia erozji z niewielkim
udziatem ceramiki nie wykazujacej oznak zniszczenia
(stopienr 0) (ryc. 43). W przypadku poszczegélnych
jednostek stratygraficznych wyr6zniaja sie natomiast

takie, w ktérych wyraznie dominuje ceramika silnie
zniszczona (np. 2, 64169), oraz te, w ktérych w prze-
wadze znajduje sie material ceramiczny stosunko-
wo dobrze zachowany (np. 14, 71, 92 i 96), Stopien
erozji ceramiki w dwéch najliczniejszych zespotach
ceramicznych réwniez przedstawia sie niezwykle
interesujaco. W zespole ceramicznym z jednostki
stratygraficznej 64 najliczniej reprezentowane sa
fragmenty III kategorii, w podobnej liczbie wyste-
puja tu takze fragmenty II grupy oraz nieco mniej
fragment6éw pierwszego stopnia erozji, zaskakuje
natomiast w zasadzie zupelny brak fragmentéw nie
objetych erozja. Zbidr ten ze wzgledu na przewage
ceramiki II i IIT grupy, przy absolutnym braku frag-
mentéw ceramicznych o zerowym stopniu erozji,
nalezy zakwalifikowa¢ jako silnie zniszczony. Jest
to ponadto zesp6l, w ktérym nie wystepuja naczynia
zachowane w calosci, poza jednym miniaturowym
naczynkiem (tabl. 4:18). Dla zadnego z 35 naczyn
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Ryc. 43. Stopien erozji catego zespotu materiatu ceramicznego ze stanowiska 1 w Starym Folwarku (u géry), ponizej
stopien erozji materiatu ceramicznego z jednostek stratygraficznych 64 i 96 (oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

nie udalo sie takze zrekonstruowac pelnego obwodu
wylewu. W wiekszosci wielkoé¢ zachowanego obwodu
nie przekracza 20% (SEN), poza o§mioma naczynia-
mi z zachowang okolo potowa obwodu oraz jednym
naczyniem, ktérego obwéd wylewu zachowany jest
w 85% (tabl. 9:6). W drugim najwiekszym co do liczeb-
nosci zespole ceramicznym, pochodzacym z jednostki
stratygraficznej 96, sytuacja przedstawia sie zgota
odmiennie. W tym przypadku ceramika w I stopniu
erozji reprezentowana jest najliczniej, stosunkowo
licznie wystepuja tu takze fragmenty ceramiczne
w stopniu erozji 0. Ulamki o drugim i trzecim stopniu
zniszczenia wystepuja w podobnej liczbie, co te nie
noszace $ladéw erozji. Z tego wzgledu zesp6! ten zali-
czy¢ nalezy do tych stosunkowo dobrze zachowanych.
Zespoly wiekszych fragmentéw ceramiki, powyzej 4-5
cm, o niewielkim stopniu erozji, pochodza z réznych

wypelnisk rowu 98, co moze sugerowa, ze zostaly one
tutaj celowo zdeponowane. Natomiast te szczeg6lnie
zniszczone oraz silnie rozdrobnione, jak np. zespét
z podhumusowej warstwy 2, stan swojego zachowa-
nia zawdzieczaja zapewne rozmaitym, krétko- lub
dtugotrwalym procesom podepozycyjnym.

Ceramika z okresu pdznego
sredniowiecza

W materiale zabytkowym z tego okresu znaleziono
dwa fragmenty pochodzace z gérnych partii naczyn.
O pierwszym fragmencie (tabl. 25:5) trudno wniosko-
waé cokolwiek, ze wzgledu na jego dalece posuniety
stopien zniszczenia. Wypalony zostal w atmosferze
redukcyjnej, a masa garncarska zawiera stosunko-
wo duza iloscig $rednioziarnistej domieszki. Formy
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Tablica 25. Stary Folwark, st. 1: 1-3 - fragmenty naczyn z jednostki stratygraficznej 105; 4 - fragment naczynia z jednostki
stratygraficznej 109; 5 - fragment naczynia péznosredniowiecznego z jednostki stratygraficznej 11; 6 - fragment naczynia p6zno-
Sredniowiecznego z jednostki stratygraficznej 56 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

™ ™ ™ ™

Ryc. 44. Fragment péznosredniowiecznej cera-
miki stalowoszarej ze Starego Folwarku, st. 1
(fot. R. Solecki)

analogicznej doszuka¢ sie mozna wsréd dzbanéw ze
Skarszew, pow. starogardzki, datowanych na koniec
XIII-XIV w."*° Drugi fragment (tabl. 25:6) stanowi
klasyczny przyklad péznosredniowiecznej ceramiki
stalowoszarej; jest wypalony w atmosferze reduk-
cyjnej, z niewielka iloscig drobnej domieszki oraz
z wyraznymi §ladami toczenia w gérnej partii (ryc.
44). Fragment pochodzi z garnka z wylewem zakon-
czonym na zewnatrz okapem, jednak bez wewnetrz-
nego wrebu na pokrywe. Formy analogiczne tego typu
~Siwakow” znalez¢é mozna np. w Czarnkowie 3, lub

130 Kruppé 1981: karta nr 44:7.
131 Kruppé 1981: karta 10:19.
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Ryc. 45. Zabytki wydzielone ze Starego Folwarku, st. 1: 1 - fragment kamienia zarnowego lub rozcieracza z jednostki
stratygraficznej 2; 2 - fragment kamiennego gtadzika z jednostki stratygraficznej 2; 3 - fragment kamiennego rozciera-
cza z jednostki stratygraficznej 2; 4 - przeslik gliniany z jednostki stratygraficznej 61 (fot. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

w Skarszewach, pow. starogardzki'®?, gdzie datowane

sa na koniec XIITi XIV w., az po wiek XV.

Zabytki wydzielone

W przeciwienistwie do pozyskanego masowo materiatu
ceramicznego, zabytki zaliczone do kategorii zabyt-
kéw wydzielonych reprezentowane sa w materiale
zabytkowym ze Starego Folwarku, st. 1 wyjatkowo
nielicznie. Odkryta tu zostala jedynie grupa trzech
zachowanych fragmentarycznie wyrobéw kamiennych
oraz jeden gliniany przeslik (ryc. 45).

Zabytki kamienne

W centralnej czesci wykopu 2, zalozonego w celu roz-
poznania nawarstwien wnetrza grodziska, w warstwie
podhumusowej, rozciagajacej sie na calym obszarze
badanego stanowiska, odkryto skupisko trzech ka-
mieni noszacych mniej lub bardziej widoczne $lady

182 Kruppé 1981: karta 19:3.

obrébki. Ze wzgledu na ich fragmentaryczne zacho-
wanie, trudno jest jednak jednoznacznie wnioskowa¢
o funkcjach, jakie pelnily. Pierwszy z omawianych
zabytkéw to duza kamienna bryta stanowiaca jed-
nak najprawdopodobniej jedynie niewielki fragment
kamiennego zarna, z jedna ptaska i wygtadzona po-
wierzchnia (ryc. 45:1; tabl. 26:1). Drugi kamienny frag-
ment o formie nieregularnego sze$cianu, z wszystkimi
$ciankami powstalymi w efekcie odtupania, posiada-
jacy jedna plaska powierzcie pracujaca, wykazujaca
$lady bardzo starannego wygtadzania oraz wyswie-
cenia, ktére zachowaly sie na powierzchni 5-7 cm
na 3,6-5 cm, stanowi najprawdopodobniej przyklad
kamiennego gtadzika stosunkowo duzych rozmiaréw
(ryc. 45:2; tabl. 27:1). Ostatni z zabytkéw z tej grupy to
prawdopodobnie fragment duzego (10,5 cm dtugosci)
kamiennego rozcieracza, forma zblizony do tréjkata,
z ptaska, wygladzona powierzchnia pracujaca oraz
obla powierzchnia przeciwlegla. Jego boczne $cianki
takze nosza $lady wygltadzania, a wszystkie krawedzi
sa lagodnie zaoblone (ryc. 45:3; tabl. 26:2).
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Tablica 26. Stary Folwark, st. 1: 1 - fragment kamienia zarnowego lub rozcieracza z jednostki stratygraficznej 2; 2 - fragment
kamiennego gtadzika z jednostki stratygraficznej 2 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Zabytki ceramiczne

W warstwie 61, w gérnym wypetnisku plytkiego rowu
80, potozonego przy potudniowej krawedzi grodziska,
zostal znaleziony lekko uszkodzony, zle zachowany
gliniany przeslik (ryc. 45:4; tabl. 27:2). Jest to okaz
dos$¢ duzy, o srednicy 3,6-3,8 cm, jednak stosunkowo
niski, z podstawg znacznie szersza od jego catkowitej
wysokosci, wynoszacej zaledwie 2-2,1 cm. Gérna
partia w formie stabo wyré6zniajacego sie, ptasko
$cietego stozka, z centralnie umieszonym otworem
o $rednicy 0,6 cm, w dolnej, spodniej partii przyj-
muje forme ptaska, nieco zaokraglong. Zachowat sie
on w dwéch fragmentach, z niewielkim ubytkiem
w obwodzie, nosi on takze $lady po obttuczeniach,
ajego powierzchnia jest zniszczona i wytarta. Mimo
to zaobserwowa¢ mozna, ze przeslik ten pomimo
recznego formowania mial do$¢ regularny ksztatt
oraz starannie opracowane krawedzie i powierzchnie,
najprawdopodobniej polerowane az do wyswiecenia.
W przetamie widoczne s3 nieliczne fragmenty bar-
dzo drobnej domieszki, a dobrze wyrobiona masa
ceramiczna, o szaro-brazowej barwie (2,5Y 4/2),
ma zwarty charakter. Formy analogiczne wystapity
miedzy innymi w materiale zabytkowym z terenu
osady rusztowej w Rybnie, gm. Ryn, pow. mragow-
ski'®®, a takze w materiale z grodziska w Lipowcu,
gm. Ostréda, pow. ostrédzki'®.

Polepa

Do grupy znalezisk masowych, pozyskanych w trakcie
badan wykopaliskowych grodziska w Starym Folwar-
ku, st. 1, zaliczy¢ nalezy 103 grudy i kawalki polepy.
Materiat ten stanowi niezwykle interesujace zrédlo do

133 J. Okulicz 1973: ryc. 117;j.
134 Por. opracowanie wynikéw badan tego grodziska, w ni-

niejszej publikacji.

pogtebionej analizy licznych $ladéw i odciskéw mate-

rialéw organicznych: od tych najdrobniejszych, takich

jak negatywy ziaren, odciski stomy i traw, przez patyki

i deski, az po odciski elementéw konstrukcyjnych

znacznych rozmiaréw, gtéwnie okragtych w przekroju

stupéw. Material ten zebrano ze stanowiska w formie
reprezentatywnych préb (tab. 4). Podzielony zostal
na pie¢ grup ze wzgledu na rodzaj zidentyfikowanych

odciskéw (ryc. 46):

+  odciski stomy i trawy - 20 fr.(20% zbioru). Grupa
ta obejmuje bryly z odciskami negatywéw ziaren,
oraz podluzne, ptytkie, regularne w ksztalcie
odciski fragmentéw stomy lub traw (o szerokosci
0d0,2-0,5cm).

+  odciski patykéw i gatezi - 21 fr. (21% zbioru).
Grupa ta obejmuje fragmenty z odciskami piono-

Ryc. 46. Procentowe zestawienie czestotliwosci wyste-
powania poszczegdlnych kategorii odciskédw na brytach
polepy znalezionej w Starym Folwarku, st. 1

(oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

Tabela 4. Zestawienie znalezisk polepy ze Starego Folwarku, st. 1 z odciskami elementéw organicznych

(oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

Kategorie odciskow
Jedn. strat. Tlo$¢ fr. Waga (wg.) N __ N .
Slomaitrawy | Patykii galezie Deska Stup Nieokreslone

2 3 38 1 2

7 7 166 1 3 2 1
14 8 270 4 1 1 2
32 2 7 2
61 26 698 4 4 3 7 8
65 1 34 1

69 1 15 1
73 1 6 1

79 2 75 1 1
92 3 55 1 1 1

97 5 243 1 1 3
102 47 1758 14 7 1 13 12

Suma 106 3365 21 23 6 29 27
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Tablica 27. Stary Folwark, st. 1: 1 - fragment kamienia zarnowego lub rozcieracza z jednostki stratygraficznej 2; 2 - przeslik

gliniany z jednostki stratygraficznej 61 (rys. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

185




186

Stary Folwark, st. 1

1 —

T
o —_—— & ‘1‘
i %
& L]
F LY
¥ L]
X i
r
—_— L} L] L)
i ] l. :
L | ]
+ [] L] ‘l‘
& & %
L * L) ¥
* o b o
- a* b *
-

-
- -
# S
Pl b}
# LY
r %
I L]
- .
¥ L]
I L]
H []
H L]
. ]
— ¥ L]
1 r
.
LS i
LY
LY - . ¥
L - % A
e ‘\'-\- ‘J‘
- -
-
S [Srep— 2
Lt T =
- =
4 -
- *y
-
.-""
'f
¥
¥
L4
¥
&
[
L
L]
—— N
L]
[
1] &
T 'J
‘1. #..-"
“ S S
*
L
%
£y
*u

g -

B ™ ™ ™ ™ ™

-
- TP L

Ryc. 47. Fragmenty polepy ze Starego Folwarku, st. 1 z odciskami dwdch stupéw tworzacych $ciane: 1 - z jednostki
stratygraficznej 97; 2 - z jednostki stratygraficznej 14; 3 - z jednostki stratygraficznej 7; 4 - z jednostki stratygraficzne;j
102 (oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Ryc. 48. Fragmenty polepy ze Starego Folwarku, st. 1 z odciskami traw oraz stomy z jednostki stratygraficznej 102
(oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Ryc. 49. Fragmenty polepy ze Starego Folwarku, st. 1 z odciskami réwnolegle utozonych gatazek: 1 - z jednostki straty-
graficznej 14; 2 - z jednostki stratygraficznej 102 (oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

wych i poziomych elementéw konstrukcyjnych
o $rednicy 1-3 cm.

+  odciski desek - 6 fr. (6% zbioru). W grupie tej
znalazly sie fragmenty z co najmniej jedna pla-
ska powierzchnia, na ktérej czytelny jest odcisk
deski.

+  odciski stupéw o przekroju kolistym - 29 fr.
(28% zbioru). Ta grupa reprezentowane jest przez
fragmenty z odciskiem stanowigcym zlad po
wolnostojacym, pionowym elemencie konstruk-
cyjnym o kolistym przekroju poprzecznym.

+  odciskinieokreslone - 27 fr. (26% zbioru). Grupa
ta obejmuje fragmenty z odciskami, ktérych nie
zakwalifikowano do zadnej z poprzednich grup,
czy to ze wzgledu na brak mozliwosci zidenty-
fikowania formy odcisku, czy tez jego zupelny

brak.

Wielko$¢ fragmentéw polepy poddanej analizie
waha sie od najmniejszych, swoim maksymalnym
wymiarem siegajacych niewiele ponad 3 cm, az po
najwieksze kilkunastocentymetrowe, maksymalnie
do 14 cm wielko$ci. Najliczniej wystapily fragmenty
o dlugosci w przedziale od 5 do 8 cm (mierzonej po
najdtuzszej przekatnej). Nie zachowaly sie zadne
fragmenty z odciskami plecionek, poza prostym
réwnoleglym ukladem. Na zadnym z fragmentéw
nie udalo sie takze zidentyfikowa¢ odciskéw dwéch
réznych elementéw konstrukcyjnych, ktére moglyby
zdradzac ich wzajemne, bardziej ztozone relacje. Pod
tym wzgledem jedynych istotnych informacji do-
starczaja stosunkowo licznie wystepujace fragmenty
polepy o charakterystycznym tréjkatnym ksztalcie,
z dwoma zaokraglonymi bokami, ktére stanowig tuki
stupéw o przekroju kolistym (ryc. 47). Na podstawie
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Ryc. 50. Fragmenty polepy ze Starego Folwarku, st. 1 z odciskami pojedynczej gatazki: 1 - z jednostki stratygraficznej
61; 2 - z jednostki stratygraficznej 79; 3 - z jednostki stratygraficznej 92 (oprac. A. Chojnacka-Banasszkiewicz)

Ryc. 51. Fragmenty polepy ze Starego Folwarku, st. 1 z odciskami deski: 1 - z jednostki stratygraficznej 61; 2 - z jed-
nostki stratygraficznej 14 (oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)
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Ryc. 52. Fragmenty polepy ze Starego Folwarku, st. 1 z odciskami stupa o okragtym przekroju z jednostki stratygraficz-

nej 102 (oprac. A. Chojnacka-Banaszkiewicz)

odciskéw stomy i traw, ich uktadéw iliczby (ryc. 48)
domniemywad mozemy, ze stanowila ona jakis ele-
ment konstrukgji, lub tez w pewnych przypadkach,
gdzie wystepuje w formie pojedynczych zdzbel trawy,
stanowila jedynie przypadkowe zanieczyszczenia.
Dzieki brylom polepy z odciskami gatazek (ryc. 49-50)
zrekonstruowad mozemy $rednice tych drobnych ele-
ment6éw konstrukcyjnych, ktéra waha sie w granicach
1-3 cm, oraz fakt ze wystepowaly one w uktadzie
réwnoleglym. Elementem budowlanym byly tez deski
lub prostokatne w przekroju stupy (ryc. 51). Na pod-
stawie tréjkatnych fragmentéw polepy mozna ustali¢
przyblizona srednice poszczegdlnych bali tworzacych
palisade lub sciane budynku (ryc. 52). Omawiane
fragmenty polepy pochodza z wypelniska rowu 98
i 80 (mlodsza faza) oraz z wypelniska fosy 19=116
(starsza faza uzytkowania grodziska). Sugeruje to
ponad wszelka watpliwo$(¢, ze zachowane odciski
stanowia pozostalosci po drewnianych konstrukcjach

obronnych ze starszej i mtodszej fazy funkcjono-
wania grodziska. Réznorodna barwa omawianych
fragmentéw polepy $wiadczy o tym, iz zostaly one
poddane dziataniu wysokiej temperatury, dzieki cze-
mu przetrwaly i zachowaly negatywy poszczegélnych
drewnianych elementéw konstrukcyjnych, z ktérymi
sie stykaty. Fakt ten potwierdza takze to, ze polepe
znaleziono gléwnie w obrebie warstw spaleniskowych,
wysyconych weglamii popiotami. Tak jest tez w przy-
padku najliczniejszej préby, 47 fragmentéw polepy
pobranej z dolnego wypelniska rowu 98.

SZCZATKI ROSLINNE
MARIA LITYNSKA-ZAJAC | MAGDALENA
MOSKAL-DEL HOYO

W trakcie badan wykopaliskowych ze stanowiska 1
w Starym Folwarku pobrano dziewiec préb przeznaczo-



nych do badan archeobotanicznych. W czterech z nich
nie wystapily zadne szczatki roslinne. W pozostatych
natrafiono na spalone owoce i nasiona oraz utamki
wegli drzewnych w lacznej liczbie 180 okazéw (tab. 5).
W badanych materiatach obecne byty liczne formy
przetrwalnikowe grzyba mikoryzowego czarniaka
wlasciwego Cenococcum geophilinum. Okazy niespalone,
bedace prawdopodobnie zanieczyszczeniem dzisiej-
szym, reprezentowaly szes¢ taksonéw'®. Wsréd zb6z
oznaczono jeczmien zwyczajny Hordeum vulgare i proso
zwyczajne Panicum miliaceum. Cze$¢ ziarniakéw pozo-
stala nieoznaczonaiopisanajako Cerealia indet. Roéliny
zielne dzikie reprezentowane byty przez komose biatg
Chenopodium album, przytulie czepna Galium spurium
i rdest plamisty Polygonum persicaria. Na podstawie
wegli drzewnych oznaczono grab zwyczajny Carpinus
betulus, jesion wyniosty Fraxinus excelsior, klon Acer sp.,
olsze Alnus sp., brzoze Betula sp., dab Quercus sp.ilipe
Tilia sp. W prébie nr 14 obecny byl fragment tyka lipy.

135 Opis metody: Lityriska-Zajac i Moskal-del Hoyo 2016.

Stary Folwark, st. 1

CHRONOLOGIA STANOWISKA
ANETA CHOJNACKA-BANASZKIEWICZ

Zestaw zidentyfikowanych w materiale zabytkowym
z grodziska w Starym Folwarku, st. 1 form naczyn
niewatpliwie wskazuje, ze nalezy stanowisko to taczy¢
zzachodniomazurska grupa kultury kurhanéw zachod-
niobattyjskich. Usytuowanie stanowiska na obszarze
Pojezierza Itawskiego oraz pojawienie sie na nim mate-
rialu ceramicznego powtarzajacego drugorzedne cechy
naczyn powszechnych w grupie warminsko-mazurskiej
kultury tuzyckiej, wraz ze specyficzng cecha nadajaca
jej jednak wyraznie odrebny charakter, jaka jest ku-
listoé¢ dennych partii naczyn, niewatpliwie wigze to
stanowisko wlagnie z tym kregiem kulturowym?3¢.
Naczynia kulistodenne nie wystepowaly w kulturze tu-
zyckiej poza grupa warmirisko-mazurska, form takich -
zawyjatkiem strefy stykowej z obszarem pruskim — nie

136 J. Okulicz 1973: 271.

Tabela 5. Spalone i niespalone szczatki roslinne ze stanowiska z wczesnej epoki zelaza w Starym Folwarku, st. 1. Ob-
jasnienia: typ szczatka: z - ziarniak, o - owoc, n - nasiono, d - drewno, ty - tyko, sc - sklerocja, ? - nieokreslony (oprac.

M. Litynska-Zajac i M. Moskal-del Hoyo)

Numer jednostki stratygraficznej 64 65 67 79 97 S
Nazwa taksonu Typ szczatka
Szczatki spalone
Hordeum vulgare z 1 1 2
Panicum miliaceum z 1 10 11
Cerealia indet. z 2 13 15
Chenopodium album n 1 1
Galium spurium o 1 1
Polygonum persicaria o 2 2
Carpinus betulus d 1 2 3
Fraxinus excelsior d 2 2
Acer sp. d 1 1
Alnus sp. d 1 1
Betula sp. d 1 1
Quercus sp. d 33 13 43 19 10 118
Tilia sp. d 4 1 5 10
Tilia sp. ty 1 1
lisciaste d 1 1 2
nieoznaczony ? 7 7
nieoznaczony d 1 1
nieoznaczony ty 1 1
Suma 44 33 68 20 15 180
Cenococcum geophilinum sc 46 12 126 69 20 273
Szczatki niespalone
Urtica dioica 0 1 1
Trifolium sp. n 1 1
Betula pendula tu 2 2
Betula pendula o 6 6
Rubus idaeus n 2 1 2 5
Sambucus nigra n 1 1 2
Betula sp. o 2 2
nieoznaczony ? 1
Suma 4 2 14 20
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znala takze kultura pomorska'®’. Najstarsze naczynia
kulistodenne kultury kurhanéw zachodniobattyjskich
pod wieloma wzgledami nawigzuja do form ceramiki
tuzyckiej, natomiast w okresach p6zniejszych tradycje
tuzyckie zanikaja na rzecz typowych cech ceramiki
pomorskiej, co doprowadzito do powstania zupetnie
odmiennego niz na obszarach sasiednich zestawu form
ceramicznych'®. Ponadto zestaw ceramiki zabytkowej
z grodziska w Starym Folwarku, st. 1 potwierdza jego
osadniczy charakter. Po pierwsze w materiale pocho-
dzacym z osad obronnych, odznaczajacym sie wiek-
szym zestawem form niz ceramika grobowa, zwraca
uwage znikoma liczba naczyn bogato zdobionych'°.
Ornament poziome;j listwy oddzielajacej szyjke naczy-
nia od brzusca, kilkakrotnie odnotowany w materiale
ze Starego Folwarku, st. 1, spotyka sie gléwnie na
okazach ceramiki pochodzacych wlasnie z osad™®. Po-
nadto ceramika osadnicza, przy pewnym udziale form
o dnach kulistych, reprezentowana jest gléwnie przez
formy plaskodenne, najczesciej chropowacone, bedace
wyrazem tradycji tuzyckich'?, fakt ten takze znajduje
swoje odzwierciedlenie w omawianym materiale za-
bytkowym. Zaskakuje natomiast w tym kontekscie
brak na stanowisku tak zwanych talerzy, w formie
glinianych plackéw - podkladek, ktére s3 dosé pospolita
forma ceramiczng w zestawie znalezisk z osiedli obron-
nych'*?. Interesujacy jest takze fakt, stosunkowo duze-
go udzialu naczyn o powierzchni wyswiecanej, ktére
znacznie czesciej wystepuja w zespotach grobowych.
Pomimo, iz ceramika niewatpliwie posiada walor zrédla
datujacego, opierajacy sie na jej powszechnosci, powta-
rzalnosci i szybkiej zmiennosci cech drugorzednych, to
w przypadku materialu w duzej mierze zachowanego
fragmentarycznie, gléwnie w formie gérnych, przykra-
wednych partii naczyn, walor ten niestety nieco traci
na znaczeniu. Dzieki dwém najistotniejszym jak dotad
prébom usystematyzowania i wyznaczenia chronologii
rozwoju ceramiki kultury kurhanéw zachodniobattyj-
skich, dokonanym przez Eucje Okulicz i Mirostawa
Hoffmanna, udalo sie ustali¢ cechy ceramiki, ktére
pozwalaja z pewnga doza prawdopodobiefistwa ustali¢
ramy chronologiczne grodu w Starym Folwarku, st. 1.

Chronologie wzgledna grodziska w Starym Fol-
warku, st. 1 oparto na zatozeniu, ze w poszczegdlnych
fazach rozwojowych kultury kurhanéw zachodniobat-
tyjskich kontynuowano formy ceramiki wystepujace
w fazach poprzedzajacych, wytwarzajac cechy nowe,
charakterystyczne i réznicujace’®®. Zatem w prébie
zestawienia zabytkowego materialu ceramicznego
z omawianego stanowiska z obszernym materialem
poréwnawczym, najistotniejsze byto odnalezienie form

137 J, Okulicz 1973: 251.

138 J. Okulicz 1973: 252.

139 Hoffmann 2000: 97; J. Okulicz 1973: 251.
140§, Okulicz 1970: 26.

1417, Okulicz 1973: 272.

142 3, Okulicz 1970: 26; J. Okulicz 1973: 278.
143 Hoffmann 2000: 92; L. Okulicz 1970: 24.

najmtodszych posiadajacych wlasnie te réznicujace
cechy, wyodrebniajace je z powtarzalnych zestawéw
form. Naczynia te wyznacza bowiem konicowy etap roz-
woju form ceramicznych wystepujacych na stanowisku.
W okresleniu gérnej granicy zasiegu chronologicznego
pomocna okazala sie forma typu VA odmianab, pozo-
stala cze$¢ materiatu ceramicznego réwniez znalazla
swoje odpowiedniki w materiale pochodzacym z fazy
upowszechnienia sie naczyn interpretowanych jako
prototyp kubka typu elblaskiego, bedacego $cista ana-
logia do kubkéw typu VA odmiany b (tabl. 7.22.1-2.).
Ponadto nie odnotowano w zestawie ceramiki cech cha-
rakterystycznych dla faz mtodszych kultury kurhanéw
zachodniobaltyjskich. W materiale ceramicznym z tego
stanowiska wystapily jednak dwa typy naczyn, to jest
misa typu IIIA odmiany f (tabl. 7.23.1.) oraz naczynia
typu IVA, ktére pozwalaja wyznaczy¢ maksymalny
zasieg chronologiczny stanowiska. Zabytkowy mate-
rial ceramiczny ze stanowiska w Starym Folwarku ze
wzgledu na analogie nie tylko co do form naczyn, ale
takze liczne cechy drugorzedne, miesci sie w zakresie
Ii1I grupy ceramiki kultury kurhanéw zachodniobal-
tyjskich wedlug t. Okulicz, oraz w grupie I1i III wedlug
M. Hoffmanna, datowanych na okres halsztacki i okres
wezesnolatenski. Poza licznymi analogiami do poszcze-
g6lnych form naczyn, material z grodziska w Starym
Folwarku pod wieloma wzgledami odpowiada wlasnie
tym grupom formalno-technologicznym. Za charakte-
rystyczne uznaé nalezy takie cechy, jak: powolny zanik
wyodrebniania krawedzi den, ktére staja sie bardziej
splaszczone, oraz kuliste. Przy stosunkowo duzym
udziale naczyn o powierzchniach chropowaconych,
niestarannie gtadzonych badz przecieranych, pojawiaja
sie réwniez naczynia wyswiecane. Znamienne jest takze
wystepowanie ucha ta§mowatego, a niezwykle czestym
motywem ornamentacyjnym jest karbowanie krawe-
dzi'**. W fazie pdzniejszej upowszechnia sie zwyczaj
kulistego formowania den, przemianom ulegaja takze
techniki i formy zdobnicze, ornament paznokciowy
ogranicza sie z reguly do zatuskiwan paznokciowych,
podkreslajacych nasade szyjek lub najwieksza wydetos¢
brzusca, a ornament plastycznych guzéw ilistew obej-
muje prawie wylacznie gérne partie naczyn'®. Charak-
terystyczne jest takze wystepowanie mis o krawedziach
zdobionych plastycznymi wyrostkami, guzami, jak
w formie IIIB. Pojawia sie takze forma kubka, pro-
totypu kubka elblaskiego™’, naczynia o cylindrycznej
szyjce przechodzacej lagodnie w baniasty brzusiec,
z kulistym dnem i tasmowatym lub wateczkowatym
uchem, 1aczacym krawedz wylewu z nasada szyjki,
o powierzchniach staranie zagtadzanych z ewentual-
nym ornamentem w formie grup poziomych i uko$nych
linii tworzacych uklady geometryczne, pokrywajacym
tylko i wylacznie gérne partie brzuscéw.

144 Hoffmann 2000: 92; £. Okulicz 1970: 26.
145 Hoffmann 2000: 96-97.

146, Okulicz 1970: 35.

147 3. Okulicz 1970: 36.



Maksymalny zasieg chronologii stanowiska wy-
znacza wystapienie naczyn typu IVA, utozsamianych
z forma stanowiaca p6zna odmiane naczyn baniastych
typu XIw typologii k. Okulicz, ktéra to jej zdaniem po-
siada walory wyznacznika chronologicznego, poprzez
poréwnanie jej z obszarem pomorskim, gdyz zaréwno
forma, jak i spos6b zdobienia znajduje bliskie odpowied-
niki w obrebie $srodkowolateriskich zespotéw kultury
pomorskiej*8. Naczynia te w zestawieniu £. Okulicz
wystepuja w trzeciej grupie ceramiki kultury kurhanéw
zachodniobaltyjskich, datowanej przez nig na okres
$rodkowolateniski (250-120 p.n.e.)**°. Natomiast misa
typu IIIAf, posiadajgca specyficzng ceche, jaka jest
charakterystyczna, szpiczasta forma dna, ktéra przez
M. Hoffmanna wlaczona zostata do IV grupy ceramiki
kultury kurhanéw zachodniobaltyjskich, datowanejna
mlodszy okres przedrzymski, nie wystepuje w naczy-
niach grup wczesniejszych'*°. Wyznacza ona zatem naj-
pézniejszy horyzont czasowy omawianego stanowiska.

Z pomoca przychodzg oznaczenia wieku mate-
rialéw zabytkowych z grodziska metoda radiowe-
glowa. Z prébek wegli drzewnych uzyskano miano-
wicie daty 2245+30 BP (po kalibracji: 393-206 p.n.e.
z prawdopodobienistwem 95,4%) oraz 2235+30 BP (po
kalibracji 388-204 p.n.e. z prawdopodobieristwem
95,4%). Ponadto uzyskano datowanie termolumine-
scencyjne jednego z fragmentéw polepy, ktére dato
wynik 2,35(21)ka, czyli lata 610-190 p.n.e.’**. Daty
te wskazuja na uzytkowanie grodziska w IV-III w.
p.n.e., awiec w okresie schytku okresu lateriskiego B1
po poczatek mlodszego okresu przedrzymskiego Al.

DZIEJE GRODZISKA W STARYM
FOLWARKU, ST. 1

Nawarstwienia grodziska w Starym Folwarku, st. 1,
wystepujace na catej dtugosci jego stoku, wskazu-
ja, ze jest to stanowisko wielofazowe, intensywnie
uzytkowane, ktérego konstrukcje obronne w jego
poludniowej czesci, byly co najmniej kilkukrotnie
modyfikowane. Grodzisko w Starym Folwarku, st. 1
odpowiada ogélnemu schematowi systemu osadni-
czego charakterystycznego dla omawianego okresu
i grupy kulturowej'*?. W zachodniomazurskiej grupie
kultury kurhanéw zachodniobattyjskich niewielkich
rozmiaréw osiedla obronne stanowia jak sie wydaje
zasadnicza forme osadnictwa'®. Osiedla wyzynne
budowano na wysoczyznach, wzniesieniach more-
nowych, pétwyspach i wyspach jezior oraz w widtach
rzek'™*. Wsp6lna cechg osiedli grupy zachodniomazur-
skiej, poza ich obronnym charakterem, byt wlasnie

148 3, Okulicz 1970: 39.

149 ¢, Okulicz 1970: 100.
150 Hoffmann 2000: 100.
151 Kobylinski 2016: 107.
152}, Okulicz 1970: 72.

153 J. Okulicz 1973: 252.
154 J. Okulicz 1973: 252.

Stary Folwark, st. 1

niewielki rozmiar majdanéw, na ktérych pomiescic
sie moglo nie wiecej niz 5-8 doméw mieszkalnych®®.

O zabudowie wewnetrznej majdanu grodziska
w Starym Folwarku, st. 1, na podstawie wynikéw prze-
prowadzonych badan powiedzie¢ mozna stosunkowo
niewiele. W wykopie 2 zalozonym w celu rozpoznania
nawarstwiert wnetrza grodziska, zalegala jedynie nie-
znacznej grubosci warstwa kulturowa, o niezbyt bo-
gatej zawartosci, stad tez wydaje sie w zasadzie ponad
wszelka watpliwo$¢, iz obszar ten nie byt intensywnie
uzytkowany lub tez jego pierwotna powierzchnia
ulegla silnej erozji lub niwelacjom. Znacznie wiecej
wiemy natomiast o konstrukeji umocnient obronnych
wzgérza w Starym Folwarku, st. 1. Za najstarszy prze-
jaw aktywnosci ludzkiej na obszarze przy krawedzi
grodziska nalezy uzna¢ dwa oddalone od siebie o 2
metry rowy 19=116 oraz 28, ktére stanowily pier-
wotnga zapore broniaca dostepu do wnetrza grodu.
W trudnym do zdefiniowania momencie, po zasypa-
niu tychze obiektéw, w zachodniej czesci wykopu 3,
wykopane zostaly dwa blizniacze, odlegle od siebie
01,3 m, duze doly postupowe (821113). Jeden z nich
wzmacniany byt obstawa z duzych kamieni 111. Suge-
ruje to, iz w kolejnej fazie funkcjonowania grodziska
istnialy najego stokach drewniane palowe konstrukecje
obronne. O tego typu konstrukcjach $wiadcza takze
$lady zachowane w licznych warstwach spalenisko-
wych oraz negatywy elementéw konstrukcyjnych
odcis$niete w brytach polepy, wystepujace gléwnie
w wypelniskach rowéw. Po stopniowym zasypaniu
starszych obiektéw funkcje obronne grodu przejety
r6éw 37 i odlegly od niego o okoto 4-4,5 m wal ziemny
z palisada 109 oraz prawdopodobnie réw 98. O gwal-
townym pozarze, ktéry strawil mtodsze umocnienia,
$wiadcza $lady widoczne w fazie E uzytkowania grodu.
Slady te, oraz bogaty inwentarz ceramiczny, miedzy
innymi cale naczynia (jednostka stratygraficzna 96),
dowodzg ponadto gwaltownego zniszczenia osiedla
i opuszczenia go przez mieszkancéw. W czesci p6t-
nocno-zachodniej majdanu réwniez znaleziono nie-
zwykle bogaty depozyt ceramiki. Znikoma liczba kosci
zwierzecych odnotowana na przebadanym obszarze
stanowiska, sugeruje ze w zadnym z tych miejsc nie
wytworzyla sie warstwa odpadéw pokonsumpcyjnych.

Na tle innych przebadanych grodzisk powstatych
w czasach kultury kurhanéw zachodniobattyjskich,
grodzisko w Starym Folwarku, st. 1 wyréznia sie przede
wszystkim obecnoscia obszaréw gesto pokrytych frag-
mentami ceramikiispecyficzng konstrukeja konstrukeji
obronnych pokrywajacych réwnolegtymi liniami stoki
wzg6rza. Z tego powodu nie mozna wykluczy¢ specyficz-
nej funkdji tego grodu, by¢ moze nie tyle mieszkalnej, co
raczej ceremonialnej i kultowej, podobnie jak to moglo
mie¢ miejsc w przypadku podobnych pod wzgledem
formy i zblizonych chronologicznie grodzisk w Starym
Folwarku, st. 2, Wieprzu, st. 20, czy Tatlawkach, st. 2*%.

%5 J. Okulicz 1973: 252.
%6 Por. opracowania wynikéw badan tych grodzisk, w ni-

niejszej publikacji.
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