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WPROWADZENIE
ZBIGNIEW KOBYLINSKI

Oddawana w rece Czytelnika publikacja stanowi jeden
z rezultatéw projektu badawczego Narodowego Pro-
gramu Rozwoju Humanistyki Katalog grodzisk Warmii
i Mazur. Czesé 1. Pomezania, Pogezania i Warmia, reali-
zowanego przez Instytut Archeologii Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, we
wspélpracy z innymi instytucjami naukowymi, przede
wszystkim z Instytutem Archeologii i Etnologii PAN,
w latach 2012-2017.

Projekt ten, ktérym miatem przyjemnosc kiero-
wa¢, mial na celu zainicjowanie sporzadzania pel-
nego kompendium wiedzy na temat historycznych
obwatowan, zwanych grodziskami, znajdujacych sie
na terenie wojew6dztwa warminsko-mazurskiego,
pochodzacych z okreséw od starozytnosci przez sre-
dniowiecze, az do czaséw nowozytnych. Potrzeba
takiego projektu byla oczywista — podczas gdy na
innych terenach dzisiejszej Polski juz przed wielu
laty dokonano inwentaryzacji i dokumentacji tego
rodzaju obiektéw archeologicznych (np. na Ziemi
Chetminskiej!, Mazowszu?, w Polsce Srodkowej3,
w Wielkopolsce?, na Pomorzu Srodkowym?®, czy na
Slasku®), w odniesieniu do terytorium wojewédztwa
warminsko-mazurskiego, ze wzgledu na trudnosci
spowodowane znacznym zalesieniem terenu, trudng
do interpretacji geomorfologie, stanowiaca rezultat
dynamicznych proceséw glacjalnych, ale takze i ze
wzgledu na brak dotychczasowego zainteresowania ze
strony archeologéw, pozostawaty pod tym wzgledem
w znacznym stopniu nierozpoznane, a w literaturze
funkcjonowaly nadal niesprawdzone informacje ze-
brane niegdy$ przez krajoznawcéw i archeologéw
niemieckich, przede wszystkim takich, jak Emil Hol-
lack (1860-1924), Hans Crome (1864-1943), czy Carl
Engel (1883-1944). Ten stan rzeczy byl niezwykle
niekorzystny dla nauki, bowiem na niesprawdzonych
informacjach budowane byly historyczne syntezy
i tworzone opracowania kartograficzne o wartosci
niemozliwej do weryfikacji. Postulaty dotyczace
sporzadzenia zweryfikowanego katalogu grodzisk
Pomezanii, Pogezaniii Warmii pojawiaty sie wlitera-
turze juz dawno’, ale udato sie zainicjowac dziatania

1 Chudziakowa (red.) 1994.

2 Goérskaetal. 1976.

3 Kaminska 1953.

4 Kowalenko 1938; Hensel 1950-1959; Hensel i Hilczer-
-Kurnatowska 1972-1987; Hensel, Hilczer-Kurnatowska
ibosinska 1995.

5 Olczaki Siuchninski 1966-1971, 1985-1989.

Zurowski i Jakimowicz 1939; Kaletyn, Kaletyn i Lodow-

ski 1968; Kazmierczyk, Macewicz i Wuszkan 1977.

7 Pawlowski 1990: 60-61.

dopiero w roku 2012 dzieki akceptacji projektu przez
Narodowy Program Rozwoju Humanistyki.

Zalozeniem projektu bylo zatem zebranie wszelkich
archiwalnych informacji na temat domniemanych
grodzisk z regionu stanowiacego przedmiot projek-
tu, dostepnych w archiwach polskich i niemieckich
(archiwum dawnego Prussia Museum w Krélewcu,
obecnie znajdujace sie Berlinie)® oraz zweryfikowanie
ich za pomocg badan geologicznych i archeologicz-
nych. Réwnoczesnie badania archeologiczne miaty za
zadanie dostarczy¢ informacji na temat chronologii
ifunkcji zweryfikowanych grodzisk, pozwalajac wiaczy¢
je w narracje historyczng na temat dziejéw dawnych
ziem pruskich. Oczywiscie, dzialania podjete w ra-
mach realizacji projektu nie ograniczaly sie tylko do
weryfikacji (czy falsyfikacji) informacji archiwalnych.
Jedna z najwazniejszych czesci projektu bylo aktywne
poszukiwanie, wszelkimi dostepnymi obecnie meto-
dami prospekcji, nieznanych dotad grodzisk. Oprécz
~klasycznych” metod poszukiwawczych stosowanych
w archeologii, takich jak systematyczne poszukiwania
powierzchniowe, kluczowa role odegrata w tym aspekcie
analiza danych pochodzacych z lotniczego skanowania
terenu (ALS) uzyskiwanych za pomoca urzadzenia zwa-
nego LiDAR. Dzieki analizie zobrazowan tych danych
udato sie bowiem odkry¢ kilka zupelnie dotad niezna-
nych grodzisk, ukrytych w lasach zachodniej czesci
wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Dodatkowo
do zestawu metod prospekcyjnych wlaczono takze
badania geofizyczne® i poszukiwania podwodne™.

Dziatania w ramach projektu obejmowaty badania
geologiczne kazdego z obiektéw stanowiacych poten-
cjalne grodziska, badania wykopaliskowe (obejmujace
zazwyczaj przekrdj przez wal lub waty grodziska)
oraz analizy pozyskanego w trakcie tych wykopalisk
materiatu zZrédtowego, w tym m.in. badania arche-
ozoologiczne, archeobotaniczne'!, dendrologiczne'?,
ceramologiczne?, a takze datowanie radioweglowe
i termoluminescencyjne pobranych prébek. Projekt
w latach 2012-2017 objat zachodnig cze$¢ wojewddz-
twa warminsko-mazurskiego, a doktadniej tereny
gmin [tawa, Kisielice, Susz i Zalewo w powiecie itaw-
skim oraz bukta, Mitomtyn, Maldyty, Morag, Mila-
kowo i Ostréda w powiecie ostrédzkim. Dodatkowo
uwzgledniono obiekty znajdujace sie administracyjnie
w gminie Godkowo w powiecie elblaskim, ale poto-
zone tuz przy granicy wymienionego wyzej obszaru
badawczego.

8 Szczepanski 2013.

9 Herbich 2013; Misiewicz i Matkowski 2013.

1 Pydyn 2013, 2016; Popek et al. 2013.

1 Litynska-Zajac i Moskal-del Hoyo 2016.

2 Stepnik 2016.

Bojanowski, Kobylinska i Kobylifiski 2013; Bojanowski
et al. 2016; Katuzna-Czaplinska, Kobyliniska i Kobylinski
2013; Katuzna-Czaplinska et al. 2016.

* Kobylinski 2016: 107-108.



Wprowadzenie

Realizacja projektu przyniosla ogromna mase
wielorakich informacji, ktére nie mogly zostac opu-
blikowane w jednej tylko publikacji i w jednej tylko
formie. Oddawane w rece Czytelnika obecnie dwa
tomy Katalogu grodzisk Warmii i Mazur (pomy$lane
jako poczatek serii, ktéra powinna by¢ kontynuowana
w przyszlosci) obejmuja w zwigzku z tym tylko te gro-
dziska, wliczbie trzydziestu, ktére po badaniach oka-
zaly sie by¢ tworami antropogenicznymiinalezeé do
kategorii grodzisk w $cistym rozumieniu tego terminu,
a wiec obiektéw posiadajacych konstrukcje w postaci
waléw ziemnych, badz to otaczajacych ograniczong
przestrzen, badz oddzielajacych naturalnie wydziela-
jaca sie pod wzgledem geomorfologicznym przestrzen,
np. cypel wysoczyzny, od otwartego terenu.

Obiekty, wliczbie 56, ktére — pomimo czesto zaska-
kujacej formy terenowej — okazaly sie nie by¢ tworami
antropogenicznymi, zostaly przedstawione w odrebnej
publikacji'®. Odrebnie takze zostang opublikowane
wyniki badan tych stanowisk péZnosredniowiecznych,
ktére co prawda sg niewatpliwie tworami ludzkimi i maja
charakter obronny, ale zawieraja elementy architektury
murowanej, nie wykazaly natomiast obecnosci watéw
ziemnych. Odrebnie, dla zachowania klarowno$ci ni-
niejszego katalogu, postanowiono takze potraktowac
stanowisko 2 w Wenecji, gm. Morag, pow. ostrédzki,
ktére okazato sie by¢ kurhanem z okresu wplywéw
rzymskich, jednak by¢ moze — po wyrabowaniu -
wtérnie wykorzystanym w $redniowieczu do celéw
obronnych, o czym $wiadczy¢ zdaje sie wlaczenie go
w system dlugich waléw, interpretowanych zwykle
jako granice terytoriéw plemiennych. Czes¢ grodzisk
objetych dziataniami w ramach realizacji projektu byta
juz wezeséniej przedmiotem ograniczonych badan wy-
kopaliskowych. Zdecydowano sie jednak wlaczy¢ je do
projektu ze wzgledu na to, ze dotychczasowe wyniki ba-
dan nie byty opublikowane w ogéle, albo opublikowane
w zdawkowe] formie. Cze$¢ badaczy zgodzila sie przeka-
zal realizatorom obecnego projektu materialy ze swoich
dawnych badan'®. Jedynym grodziskiem znajdujacym
sie na terenie objetym zasiegiem projektu, ktérego nie
zdecydowano sie ponownie bada¢ wykopaliskowo, jest
grodzisko w Ornowie-Lesiaku, st. 3, gm. Ostréda, pow.
ostrédzki, ktére juz dwukrotnie w przeszlosci podlegato
rozleglym badaniom wykopaliskowym, a wyniki jego
badan byly kilkakrotnie obszernie opublikowane®.

Uzupelnieniem niniejszego Katalogu jest zaini-
cjowana w roku 2013 seria wydawnicza pod nazwa

> Kobylinski et al. 2016.

6 Wyrazy wdziecznosci naleza sie dr. Janowi Michalskie-
mu za udostepnienie materiatéw z badan w Lodygowie,
st. 1, gm. Kisielice, pow. itawski, dr. hab. Annie Marci-
niak-Kajzer za udostepnienie materiatéw z badan w Za-
jaczkach, st. 1, gm. Ostréda, pow. ostrédzki i dr. Stawo-
mirowi Wadylowi za udostepnienie materialéw z badan
grodziska w Lipowcu, st. 1, gm. Ostroda, pow. ostrédzki.

7 Mirkowska 2004; Wadyl 2012a, 2013b: 114-123; Kurzyk
i Wadyl 2015.

Grodziska Warmii i Mazur'®, zawierajaca m.in. podsu-
mowujace opracowania wynikéw specjalistycznych
badan przeprowadzonych w ramach realizacji projektu
oraz m.in. informacje o grodziskach z innych terenéw
ziem pruskich, opracowane przez uczestnikéw pro-
jektu, ale takze i przez innych autoréw. Publikacje te
beda - mamy nadzieje — kontynuowane w przyszlosci
w ramach serii wydawniczej Archaeologica Hereditas.
Prace Instytutu Archeologii Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszyriskiego w Warszawie i w jej ramach pu-
blikowane beda prace naukowe wykorzystujace zrédla
zgromadzone m.in. w niniejszym katalogu.

Realizacja projektu byta przedsiewzieciem zespo-
towym. Nie bytaby ona mozliwa bez zaangazowania
wielu 0s6b i pomocy ze strony wielu instytucji, zwlasz-
cza bez zyczliwego nastawienia wtadz gmin, na terenie
ktérych prowadzone byty badania (w tym miejscu ze
szczegblng wdziecznosciag wymienié chcialbym wladze
gmin Zalewo i Itawa). Wszystkie badania geofizycz-
ne przeprowadzili prof. dr hab. Jerzy Nitychoruk
z Panstwowej Wyzszej Szkoly w Biatej Podlaskiej
i dr Fabian Welc z Instytutu Archeologii UKSW. Na
podstawie wlasnych pomiaréw geodezyjnych w te-
renie wszystkie plany warstwicowe i tréjwymiarowe
wizualizacje grodzisk wykonat mgr Jacek Blaszczyk®.
W archeologicznych badaniach terenowych wzieto
udzial w mniejszym lub wiekszym zakresie wielu
archeologéw (prof. Przemystaw Urbariczyk, dr Michat
Bieniada, dr Rafat Solecki, dr Joanna Wawrzeniuk,
dr Jacek Wysocki, dr Katarzyna Zeman-Wisniew-
ska, dr Magdalena Zurek, mgr Jarostaw Chrapek,
mgr Bartlomiej Kleczar, mgr Aleksandra Orlowska,
mgr Kamil Rabiega, mgr Magdalena Rutyna, mgr
Daniel Skoczylas i mgr Katarzyna Zdeb z Instytutu
Archeologii UKSW oraz Dariusz Wach z Instytutu
Archeologii i Etnologii PAN) i studentéw archeolo-
gii Uniwersytetu Kardynatla Stefana Wyszynskiego,
bez ktérych wysitku fizycznego i intelektualnego
nie byloby mozliwe uzyskanie tak wielu waznych
informacji na temat badanych grodzisk. Wiekszos¢
materialu ceramicznego opracowala mgr Urszula
Kobyliniska. Wszystkie digitalizacje i opracowania
kartograficzne wykonat dr Rafat Solecki. Autorami
rysunkowej dokumentacji ceramiki zabytkowej sa
Aneta Chojnacka-Banaszkiewicz, Bartlomiej Karch,
Anna Kucharska-Wach, Diana Swiecka i Dariusz Wach.
Wszystkim tym - i wielu innym - osobom nalezg sie
wyrazy szczegdlnej wdziecznosci.

Mam nadzieje, ze prace nad pelnym katalogiem
grodzisk Warmii i Mazur beda mogty by¢ kontynu-
owane w kolejnych latach.

8 Kobylinski (red.) 2013, 2016.

¥ Wspélrzedne wykopéw oraz potozenie obiektéw i warstw
zostaly podane w niniejszej publikacji w odniesieniu do
lokalnych siatek pomiarowych. Wspoélrzedne geograficz-
ne i geodezyjne mozliwe sa do odczytania z opracowan
kartograficznych w geoportalu internetowym grodziska-
-warmia-mazury.pl, powigzanym z niniejsza publikacja.
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Kamionka, st. 9

Ryc. 1. Grodzisko w Kamionce, st. 9 na mapie
w skali 1:25 000 (na podstawie materiatéw CODGIK,
oprac. R. Solecki)

Ryc. 2. Grodzisko w Kamionce, st. 9 na mapie
w skali 1:10 000 (na podstawie materiatéw CODGIK,
oprac. R. Solecki)
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Kamionka, st. 9

POLOZENIE GRODZISKA | JEGO
FORMA

MAGDALENA RUTYNA | DARIUSZ WACH

Grodzisko w Kamionce polozone jest na pétwyspie
jeziora Silm. Zbudowane zostalo na naturalnym,
piaszczystym wzniesieniu. Duzy owalny pagérek,
zorientowany dtuzsza osig potudnikowo, zwiericzony
jest okazatymiwatami. Najwyzszy punkt usytuowany
na pélnocnym wale, ma wysoko$¢ 120,9 m n.p.m.,
a najnizszy, zwigzany z poziomem jeziora, to okolo
98,0 m n.p.m., co daje deniwelacje prawie 23 m. Rézni-
ce wysoko$ci miedzy najwyzszym miejscem na watach,
anajnizszym punktem w obrebie majdanu wynosza
9 m. Tak duze r6znice wysokosci na niewielkim ob-
szarze skutkuja duzym nachyleniem stokéw. Owalny
majdan, o wymiarach 36 x 92 m, tworzy niecke (czes¢
centralna jest najbardziej zagtebiona). Wat otaczajacy
majdan siega 3-6 m ponad poziom wysoczyzny. Fosa
znajduje sie po péinocnej stronie grodziska.

SRODOWISKO FIZYCZNO-
GEOGRAFICZNE

JERZY NITYCHORUK | FABIAN WELC

Otoczenie grodziska w Kamionce, st. 9 jest zbudowane
z osadéw lodowcowych i wodnolodowcowych stadialu
goérnego, zlodowacenia Wisly' (ryc. 8). Na wschodzie
wystepuja gléwnie piaski i zwiry wodnolodowco-
we poziomu sandrowego III na glinach zwalowych,
natomiast na zachodzie gliny zwatowe ze stadialu
gléwnego oraz pagérki moren czotowych zbudowane
z piaskéw, zwiréw i glin splywowych. Sam obiekt jest
utworzony na pagérku kemowym, ktéry jest jednym
z wielu tego typu pagérkéw, rozciggnietych NNW-SSE
w systemie rynny subglacjalnej zajmowanej obecnie
przezjeziora Silm i Szymbarskie. Po wschodniej stro-
nie jeziora Silm rozcigga sie réwnina, ktérg buduja
torfy na gytiach, pozostalos¢ po zaroénietej czesci
jeziora, ktére w holocenie miato wiekszy zasieg. Ob-
nizen wypetnionych torfem jest wiecej, wystepuja one
w otoczeniu jeziora i dokumentuja mate zarosniete
juz podmoktlosci.

Na stanowisku, zbudowanym z piaskéw kemo-
wych, wystepuja matlo zyzne gleby bielicowe. Na glinie
zwalowej, ktéra zostata stwierdzona na zachéd od
stanowiska wystepuja gleby plowe, sredniej zyznosci
1111V klasy, na piaskach sandrowych, ktére udoku-
mentowano na wschéd od stanowiska, wystepuja gleby
bielicowe niskiej zyznosci V i VI klasy, a na torfach,
wystepujacych na wschodzie w obszarze zajetym
wczedniej przez jezioro, wystepuja gleby bagienne,
trudne do uprawy i kwasne, co przeklada sie na ich
staba jakog¢.

Ryc. 5. Waty i majdan grodziska w Kamionce, st. 9 - widok od pétnocy
1 Galazka 2012a. (fot. ). Wysocki)
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Kamionka, st. 9

Ryc. 6. Grodzisko w Kamionce, st. 9 na zobrazowaniu ALS (na
podstawie materiatéw CODGIK, oprac. R. Solecki)
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Ryc. 7. Przekroje grodziska w Kamionce, st. 9 uzyskane
z danych ALS (na podstawie materiatéw CODGIK, oprac.

R. Solecki)

W ramach prac geologicznych wykonano 10 wier-
cen, na podstawie ktérych wykonano dwa przekroje
geologiczne (ryc. 9-10).

Najstarszymi osadami widocznymi na przekrojach
geologicznych sa gliny zwalowe, barwy brazowej (wy-
dzielenie 1), udokumentowane w wierceniach K5m
i K6ém, na przekroju A-B. Z przekroju wynika, ze
powierzchnia gliny zwalowej jest mocno nachylona
iwspélksztaltna z powierzchnia terenu. Jest to jedna
z mozliwych interpretacji. Inna moze zakladad istnie-
nie dwéch, poziomo lezacych warstw gliny zwatowej.

Opisywana glina zwalowa pochodzi z wytapiania
ladolodu stadiatu gtéwnego zlodowacenia Wisty.

Na kolejne wydzielenie (2) skladajg sie piaski drob-
noziarniste i §rednioziarniste z przewarstwieniami
orsztynu, barwy z6lto-brazowej, miejscami z warstwo-
waniem sko$nym, miejscami z horyzontalnym, niekiedy
z przewarstwieniami mutku. Osady te s3 powszechne na
opracowywanym stanowisku i widoczne na obu prze-
krojach geologicznych. Ich wyksztalcenie frakcjonalne
iwarstwowania, a takze udokumentowane w nich uskoki,
pozwalaja badana forme morfologiczna uznac za kem.

Jezioro Silm, wraz z sasiadujacym od péinocy
jeziorem Szymbarskim, usytuowane sa w rynnie sub-
glacjalnej, ktéra sptywaly wody lodowcowe. W profilu
rynien subglacjalnych charakterystyczne sa obnizenia,
obecnie zajete przez wody jezior, i wyniesienia, gdzie
odbywala sie sedymentacja piaskéw kemowych, mie-
dzy brytami wytapiajacych sie lodéw. Formy kemowe
wystepuja obecnie miedzy jeziorami lub na wyspach.

Wydzielenie 3 obejmuje osady przeksztalcone przez
czlowieka, budujace zaréwno waly, jak obszar majdanu,
czy bramy wjazdowej na teren grodziska w Kamionce.
Jest to gléwnie piasek drobnoziarnisty i srednioziar-
nisty ze zwirem, z domieszka wegli drzewnych i orga-
niki. Najbardziej migzsze osady wystepuja w watach,
w po6lnocnej czesci obiektu migzszosé¢ tych osadéw
osiaga 4,9 m! (wiercenie K4m, na przekroju C-D). Na
majdanie omawiane osady (3) mogg osiaga¢ 1,5 m
migzszosci (wiercenie K4y, na przekroju A-B i C-D),
aw miejscu gdzie byla brama 2,0 m (wiercenie K5m, na
przekroju A-B). Lokalizacja bramy wjazdowej wynika
z przestanek wysokosciowych - najnizszy punkt na
walach obiektu, ale tez z przestanek geologicznych,
czyli przesycenia organika i fragmentami drewna
z rozlozonej konstrukeji drewnianej wystepujacych
tu piaskow.

Najmlodsze osady (wydzielenie 4), wystepuja
w wierceniu Kém na przekroju A-B i wierceniu K1r
na przekroju C-D. S to osady stokowe — piaski drob-
noziarniste, z domieszka substancji organicznych,
barwy szarej.

BADANIA ARCHEOLOGICZNE

MAGDALENA RUTYNA, DARIUSZ WACH
| RAFAL SOLECKI

Przebieg badan terenowych

W literaturze grodzisko w Kamionce, st. 9 wystepuje
réwniez pod nazwami miejscowosci Silma, Lanioch
oraz Stradomno?. Bylo ono kilkukrotnie badane®. Przed

2 Zob. Lapo 2009b: 249, 275.

® Szerzej na ten temat zob. Eega 1930: 557; Hoffmann
1999b: 14; Kobylinski, Wach i Rutyna 2013: 281-282;
Szczepanski 2013: 241-242.
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Ryc. 11. Plan sytuacyjno-wysokosciowy grodziska w Kamionce, st. 9 z roz-
mieszczeniem wykopo6w z roku 2012 (na podstawie pomiaréw J. Btaszczyka,
oprac. R. Solecki)

1876 r. badania wykopaliskowe prowadzil Abraham
Lissauer®. Odkryto wéwczas na kamiennym bruku
wewnatrz walu liczne fragmenty wegli i ceramiki oraz
naczynie zawierajace jakoby ludzka czaszke. Kolejne
wykopaliska odbyty sie w 1908 r.; kierowal nimi Paul
Kumm?®. W trakcie eksploracji, w potudniowej czesci
grodziska, odstonieto skupisko kamieni oraz palenisko.
Z kolei przy wale natrafiono naludzki szkielet oraz duze
ilosciwegla. Odkryto réwniez liczne fragmenty ceramiki,
kosci zwierzecych oraz srebrny dirham (wybity w Kufie).

Podczas badan powierzchniowych w 1991 r. po-
zyskano fragmenty ceramiki datowanej na okres
wplywoéw rzymskich. W 1997 r. Instytut Archeolo-
gii Uniwersytetu Mikolaja Kopernika przeprowadzit
na terenie grodziska badania sondazowe. Zalozono
woéwczas trzy wykopy sondazowe®: jeden w partii

¢ Lissauer 1876: 2-4.

> Heym 1933: 57-58; Szczepanski 2013: 242.

5 Chudziak 1997; Chudziak i Bojarski 1997a. Dwa mniejsze
wykopy, w centralnej czes$ci majdanu, nie zostaly zasy-
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przywalowej w péInocnej czesci majdanu (wymiary
2 x 5 m) oraz dwa w centralnej czeéci majdanu (wy-
miary 1 x 1 m). Wykonano réwniez serie wiercen.
W 2012 r. zostaly przeprowadzone badania wyko-
paliskowe w ramach realizacji projektu Katalog grodzisk
Warmii i Mazur’. Zatozono na stanowisku trzy wykopy
(oznaczone cyframi 1-3) o tacznej powierzchni 91 m?
(ryc. 11). Wykop 1, o wymiarach 16 m dlugoscii2,5m
szeroko$ci, wytyczono w potudniowo-wschodniej cze-
$ci grodziska. Dluzsza osig zorientowany byt po linii
wschéd-zachéd. Przecinal wewnetrzng cze$¢ iszczyt
walu grodziska w jego poludniowo wschodniej czesci
oraz wchodzil na majdan. Wykop 2, o wymiarach 10 m
dlugosci i 3 m szerokosci, przecinatl grodzisko po osi
poinoc—potudnie. Usytuowany zostat na majdanie,
w odleglosci 5 m na péinoc od wykopu 1. Badania
na tym wykopie miaty charakter ratowniczy (odkry-
to pozostalosci po trzech wkopach detektorystéw
w miejscu niezasypanych wykopéw sondazowych In-
stytutu Archeologii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu). Wykop 3, o wymiarach 7 m dlugosécii3 m
szeroko$ci, zalozono 47 m na N od pétnocnej krawe-
dzi wykopu 2, po zewnetrznej, péInocno-wschodniej
stronie watu, bezposrednio ujego podnéza, w obrebie
domniemanej suchej fosy grodu. Wykop ten zostat zo-
rientowany dluzsza osig w kierunku péinoc—potudnie.

Stratygrafia stanowiska

W trakcie badan archeologicznych przeprowadzonych
w 2012 r. wydzielono facznie 191 jednostki stratygra-
ficzne, ktére podzielono na pieé gtéwnych faz zwigza-
nych z uzytkowaniem tego grodziska (tab. 1iryc. 12-22)

Warstwy naturalne

Zidentyfikowano nastepujace warstwy naturalne: 138
(W1),90 (W2)i117 (W3). W wykopie 2 (na majdanie
grodziska) oraz w wykopie 3 (w fosie) warstwy kul-
turowe spoczywaly na drobnoziarnistym, jednorod-
nym piasku. Natomiast w wykopie 1 (wal, zaglebienie
przywalowe i cze$ciowo na majdanie) zalegaly na
drobnoziarnistym piasku z duzg iloscig drobnych
wytracen zelazistych.

Faza | - wczesna epoka zelaza

Faza I zwiazana jest z budowa i uzytkowaniem
grodu we wczesnej epoce zelaza. Nawarstwienia tej
fazy zidentyfikowano tylko w wykopie 1. Naleza do
niej jednostki stratygraficzne tworzace prawdopo-
dobnie wat i jego umocnienie. Jadro watu usypano

pane; zob. Easinski 2010: 55. W wyniku erozji ich $cian
bocznych lub dziatalnosci detektorystéw powstaly duze,
nieregularne jamy. Zob. Kobyliniski, Wach i Rutyna 2013:
282, 288.

" Kobylinski, Wach i Rutyna 2013.
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Ryc. 12. Kamionka, st. 9. Diagram relacji straty-
graficznych grodziska (oprac. D. Wach)
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Ryc. 16. Kamionka, st. 9. Stratygrafia strefy watu i zagtebienia przywatowego widoczna w $cianie pdtnocnej wykopu 1 (oprac. M. Rutyna, R. Solecki i D. Wach)
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Ryc. 17. Kamionka, st. 9. Stratygrafia strefy watu i zagtebienia przywatowego widoczna w Scianie pdtnocnej wykopu 1 (oprac. M. Rutyna, R. Solecki i D. Wach)
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Ryc. 18. Kamionka, st. 9. Stratygrafia strefy watu i zagtebienia przywatowego widoczna w $cianie potudniowej wykopu 1 (oprac. M. Rutyna, R. Solecki i D. Wach)
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Ryc. 19. Kamionka, st. 9. Stratygrafia strefy watu i zagtebienia przywatowego widoczna w $cianie potudniowej wykopu 1 (oprac. M. Rutyna, R. Solecki i D. Wach)
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Ryc. 21. Kamionka, st. 9. Stratygrafia strefy fosy widoczna w $cianie potudniowej wykopu 3 (oprac. M. Rutyna,

R. Solecki i D. Wach)
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Tabela 1. Katalog warstw z opisem poszczegéinych jednostek stratygraficznych grodziska w Kamionce, st. 9 (oprac.

Kamionka, st. 9

M. Rutyna i D. Wach)

Polozenie Wspélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer | Numer . L X . . . X Barwa o .
. . ) w obrebie siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje
jednostki | obiektu | wykopu i i (Munsell) i i
stanowiska stanowiska sie pod si¢ nad
B Lo X=100-116, 97-100; | Sypki, shumusowany piasek na powierzchni calego
1=2 1,2 Wati majdan Y=97-100, 105-115 wykopu; migzszo$¢ do 35 cm; humus 10YR 3/2 468 13,321,9
Majdan X=97,5-99,5; Sypki, niejednorodny piasek; wypetnisko wkopu
3 4 2 grodziska Y=106,5-109 rabunkowego 4 10YR5/6 4
4 4 2 Majdan X=98-100; Duzy wkop rabunkowy (wym. ok. 2 x 2 m, gl. do 3 2.19
grodziska Y=107,2-109,4 0,8 m) ’
Majdan X=98-99,9; Shumusowany, niejednorodny piasek; migzszo$é
> 6 2 grodziska Y=109,5-111,5 do 80 cm; wypelnisko wkopu 6 10YR 372 6
6 6 2 Majdan X=98,8-99,9; Duzy wkop rabunkowy (wym. ok. 1,1 x 1,2 m, gl. 5 212
grodziska Y=110,8-112 do 0,5 m) >
Majdan X=99,5-99,95; Shumusowany, niejednorodny piasek; migzszos¢
7 8 2 grodziska Y=111,8-114 do 50 cm; wypelnisko wkopu 6 10YR 5/6 8
8 3 2 Majdan X=98-99,95; Duzy wkop rabunkowy (wym. 1,4 x 1,5 m, gl. do 7 23.2
grodziska Y=112-113,6 0,3 m) ?
9 s | e | s | ke ey mitdoson |
grodziska Y=107-111 P narastyama gleby gop
~ v Sypki, shumusowany piasek na powierzchni catego | 10YR 4/3;
10 3 Fosa X=97-100; Y=162-168 wykopu; migzszo§¢ do 30 cm; humus 10YR 5/2 14
X=103.20-112.25: Sypki, niejednorodny piasek; migzszos$¢ do 10YR 4/2
11 1 Na stoku watu e o 40 cm; warstwa powstala w wyniku naturalnego | (35%); 10YR 17 75
Y=97,5-100 .
narastania gleby 5/4 (65%)
X297-99 2 Sypki, niejednorodny piasek; migzszos¢ do
12 3 Fosa Y:168 1—i6;> 10 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 2,5Y 8/3 10 14
e narastania gleby
X=101.20-111: Sypki, niejednorodny piasek; migzszos$¢ do
13 1 Na stoku walu ;797’ 5100 > 15 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 5/3 1 17
e narastania gleby
Sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 30 cmy
14 3 Fosa X=97-100; Y=162-169 warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 4/4 10 27
narastania gleby
Maidan Sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 30 cmy
15 2 rosziska X=97-100; Y=105-115 warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 5/2 2 46
& narastania gleby
X=100-114.38: Sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 30
17 1 Na stoku watu ;_97 571(’)0 ’ cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 3/3 13 11, 260
e narastania gleby
W zaclebieniu X2103-104.5: Skupisko wegli u podnéza watu; czesciowo 10YR 3/2;
18 18 1 sle i) 7 zachowane bierwiona (gr. ok. 6 cm, dt. ok. 14 cm), ? 17 11
przywatowym Y=98,2-99,2 .. 10YR 3/1
czedciowo fragmenty wegla drzewnego
Majdan X=98-99,8; Sypki, niejednorodny piasek; wypeltnisko obiektu
19 20 2 grodziska Y=107,4-109,2 20 2.5Y372 4 20
Obiekt 20 (jama ponizej wkopu rabunkowego 4),
20 20 2 Majdan X=98-99,8; owym. ok. 1,8 x2,2mi gt do 0,7 m; w zarysie 19 15.90
grodziska Y=107,2-109,4 miala ksztalt prostokata o zaokraglonych ?
naroznikach, §ciany strome a dno plaskie
Majdan X=98,8-100; Lo . . . .
21 22 2 grodziska Y=110,8-112 Sypki, niejednorodny piasek; wypetnisko obiektu 22 2,5Y 3/2 6 22
Majdan X=98,5-100; Obiekt 22 (jama ponizej wkopu rabunkowefgo §),
22 22 2 . o wym. ok. 1,4 x 1,6 m, gt. do 0,5 m; w planie mial 21 15,90
grodziska Y=110,6-112 . ..
ksztalt nieregularny, zblizony do owalu
Majdan X=98-99,9 oo - o
23 24 2 grodziska Y=112-114. Sypki, niejednorodny piasek; wypetnisko jamy 24 2,5Y 3/2 8 24
Majdan X=98-99.9; Obiekt 24 (jama poniZe] wkopu rabunkow'ego '8),
24 24 2 . owym. ok. 1,8 x2m i gl. do 0,7 m; w planie miat 23 15, 68, 90
grodziska Y=112-113,6 . L
ksztalt nieregularny, zblizony do owalu
Pozostatos¢ dobrze zachowanego muru, ktérego
X=97-99,9; linia przebiegu odpowiadata linii przebiegu
= 3 Fosa Y=162,5-164,5 podnoéza walu; wzniesiono go bez uzycia zaprawy 27,34 316
z kilkudziesieciu kamieni o ér. do 50 cm
2 1 W zaglebieniu X=103,35-106,50; Sypki, Jednorodnx plasek; migzszo$¢ do 50 cm; 10YR 4/4 1 102
przywalowym Y=97,5-100 poziom uzytkowy
X297-100: Srednio- i gruboziarnisty, lekko shumusowany
27 3 Fosa Y—I62—165 ’8 piasek; migzszo$¢ do 40 cm; warstwa powstata 10YR 4/2 14 34
- ? w wyniku naturalnego narastania gleby
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Tabela 1. Cigg dalszy

Kamionka, st. 9

Polozenie Wspotrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer | Numer X Lo A . . . X Barwa . T
SR bickt " w obrebie siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej ™ 1n) Znajduje Znajduje
ednostki | obiektu | wykopu unse
) s stanowiska stanowiska sie pod sie nad
X=97-100: Drobnoziarnisty, jednorodny piasek; migzszo$¢ do
28 3 Fosa Y*IES 1—167)3' 30 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 2,5Y 3/2 | 176, 316,27 41
e = narastania gleby
29 3 Fosa X=97-100; Niejednorodny, ilasty p1a5§k; migzszo$¢ do 15 cm; 2.5Y 6/6 66,62 60,81
Y=164-169 warstwa uzytkowa
X=99.60-100: Sypki, niejednorodny piasek; migzszos¢ do 10
30 3 Fosa ;—1’64—165 ’ cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 2,5Y 6/4 28 33
B narastania gleby
1 5 Majdan X=99,2-99,4; Kilka kamieni (o ér. do 10 cm) na dnie wypelniska 21 2
grodziska Y=110,2-110,4 21
X2109-115: Drobnoziarnisty, sypki, niejednorodny piasek
32a 1 Wat grodziska Y:97 5_106 z wegielkami drzewnymi; migzszo$¢ do 45 cm; 2,5Y 6/4 36¢ 42,216
e warstwa w nasypie walu
X=109-111.50: Drobnoziarnisty, lekko shumusowany,
32b 1 Wat grodziska ;797 9_1(’)0 ? niejednorodny piasek; migzszo$¢ do 10 cm; 2,5Y6/3 36a 36¢
v warstwa w nasypie walu
Xe163.2-164.2; Sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 10
33 3 Fosa Y_* 9)8 6—lOb ? cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 5/2 30 177
o narastania gleby
X=97-99.3: Drobnoziarnisty, jednorodny piasek; migzszo$¢ do
34 3 Fosa Y:162—16’3 ’2 20 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 5/6 27 37
B ’ narastania gleby
35 1 Wat grodziska X:;E(;’;’gjé(z)ﬁ’ L-ksztaltne bierwiona wewnatrz watu 36¢ 32a
36a 1 Wal grodziska X=109,3-112,2; Sypki, jednorodny piasek; migzsz08¢ do 40 cm; 10YR 5/6 1 32b, 36¢
Y=97,5-100 warstwa w nasypie walu
36c 1 Wal grodziska X=109,3-114; Sypki, jednorodny piasek; migzszos¢ do 20 cm; 10YR 5/3 36a 324,35
Y=97,5-100 warstwa w nasypie walu
X=97-98: Niejednorodny, sypki piasek; migzszo$¢ do 15
37 3 Fosa Y:162—16)3 cm; warstwa powstala w wyniku naturalnego 10YR 4/2 34 62
B narastania gleby
X=97-100; Kilkanascie kamieni (o $r. od 5 do 40 cm); na N od
38 ’ Fosa Y=163,80-164,65 muru 25 27 316
X=99,3-100; Sypki, lekko shumusowany piasek; wypelnisko
39 40 3 Fosa Y=164,15-165.15 obiektu 40 10YR 3/2 28 40
X=99,3-100; Jama, o wym. 0,4 x 0,5 m i gt. do 0,2 m, w planie
40 40 3 Fosa Y=164,15-165,15 miala zarys prostokatny, a przekrdj U-ksztattny ¥ »
X297-98.50: Drobnoziarnisty, sypki piasek z wegielkami
41 57 3 Fosa Y—1;2 69—£64)70 drzewnymi; migzszo$¢ do 30 cm; warstwa 10YR6/2 | 37,28,38 91
B ? powstata w wyniku naturalnego narastania gleby
Poziom spalonych bierwion oraz sypkiego piasku
X2109.4-113.3: z wegielkami drzewnymi; prawdopodobnie relikt
42 1 Wat grodziska ;_97’ 5_106 ? drewnianej rampy, z jednej strony opartej o skfon 32a 139
o walu, z drugiej wspartej na palach na krawedzi
poziomu pierwszego
43 1 Wal grodziska X=113,5; Y=98,5 Skupisko kosci i ceramiki 36¢ 32a
. X=113-116; Sypki, drobnoziarnisty piasek; migzszos¢ do
44 1 Wat grodziska Y=97.5-100 40 cm; nasyp walu 10YR 7/6 215,216 209
16 2 Majdan X st wwynika maturanege | 10vRsa |13 50
grodziska Y=105-113,75 P 'y 8
narastania gleby
Majdan X=98; Skupiska w;glel}(qw drzewnyc}} w wgrstww 53,
47 2 . w centralnej czgsci wykopu (by¢ moze fragment 10YR 3/1 315,50 53
grodziska Y=114-115 . I
moszczenia dookolnej ulicy 122)
48 5 Ma)d.an X=97-100; Sypki, ]ednorodny- plasek; migzszos$¢ do 25 cm; 10YR 7/6 315, 50 90
grodziska Y=105-108,8 poziom uzytkowy
50 2 Majdan X=97-100; cri*pk:r]setdtorgdrsltyaﬁa:rek; rr?iliis;:fjri(l)nioo 10YR52 | 15,46 47 122,
grodziska Y=105-115 § warstwa powstala w wy 8 ’ 171,48
narastania gleby
Majdan X=98,5-100; Drobnoziarnisty piasek; migzszo$¢ do 50 cm;
51 52 2 grodziska Y=109-110,5 wypelnisko obiektu 52 10YR 3/2 171 52
Majdan X=98,5-100: Oblelft 521 o wym. ok. 2,4x 3 m oraz do 0,5m g?.;
52 52 2 rodziska Y=109-112 w planie mial ksztalt owalu (druga cze¢é¢ wchodzita 51 85, 84, 168
8 B w $ciane wykopu), a przekrdj byl nieckowaty
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Tabela 1. Cigg dalszy

Polozenie Wspélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Barwa
i . . w obrebie siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje
jednostki | obiektu | wykopu i i (Munsell) i i
stanowiska stanowiska sie pod sie nad
Sypki, drobnoziarnisty piasek z wegielkami
drzewnymi; migzszo$¢ do 15 cm; w péInocnej
53 2 Majdan X=97-100; Y=111-115 | <2651 Wykopu, na majdanie grodziska; poziom 2,5Y 3/2 122,50 164
grodziska uzytkowy; w jej stropie zalegaly spalone
bierwiona 122, bedace prawdopodobnie reliktem
drewnianego moszczenia dookolnej ulicy
X=97-97 20; Sypki, niejednorodny piasek; migzszo$¢ do 15
56 3 Fosa - e cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 2,5Y5/3 187,61 182
Y=163,95-164,25 .
narastania gleby
Fosa na N skraju grodziska; jej szer. (u gory)
wynosi ok. 4,6 m, a najnizszy punkt znajduje sie
X=97-100; na poziomie 112,30 m n.p.m; roznica wysoko$ci
57 3 Fosa Y=162-164,6 pomiedzy dnem fosy, a szczytem watu po osi 116,178 uz
$ciany W wynosi ok. 8,6 m. Fosa miata U-ksztaltny
przekroj.
Zaglebienie X=107-107,20; Kilka kamieni (o $r. do 10 cm) w zaglebieniu
58 1 75 78
przywatowe Y=98-98,3 przywalowym
. X=111,50-112; Sypki, niejednorodny piasek; migzszo$¢ do 10 cm; 2,5Y 6/4;
5 ! Wal grodziska ¥=97,80-99,20 warstwa w nasypie watu 10YR 6/8 42 139
X=97-98; Sypki, niejednorodny piasek z wegielkami
60 o1 3 Fosa Y=164-167,30 drzewnymi; wypelnisko jamy 61 10YR 772 » 63
X=97-98,5; Gleboka jama, o wym. ok. 1 x 3,7 m i gl. do 2 m);
o o1 ’ Fosa Y=164-167,30 wypetniska 60, 63, 64 65 6 26178, 117
X=97-98,5; Sypki, drobnoziarnisty piasek; miazszo$¢ do 30
62 3 Fosa Y=162-163,30 cm; poziom uzytkowy 10YR4/6 87,37 81
X=97-98; Zbity piasek z drobnymi fragmentami polepy; 10YR 6/2;
63 6l 3 Fosa Y=164,20-167,50; nizsze wypelnisko jamy 61 7,5YR 5/6 60 64
X=97-98; Y=164,50- Zbity, gruboziarnisty piasek; nizsze wypelnisko 10YR 6/4;
64 61 3 Fosa 16,6 Sy 61 25YR 5/6 63 65,179
X=97-98; Drobnoziarnisty, jednorodny piasek; wypelnisko
65 61 3 Fosa Y-16490-166.70 farmy 61 2,5Y6/4 | 64,179 61
66 3 Fosa X=97-98; Sypki, ]ednorodnyl plase%(; migzszos¢ do 20 cm; 2.5Y 6/3 28,187 29
Y=164,30-167 poziom uzytkowy
X=97-98,50; Kamienna konstrukeja (ok. 60 kamieni o ér. od 10
67 3 Fosa Y=163,20-164 do 40 cm) w fosie; mur oL, 41 87
. Skupisko kamieni, znajdowato sie w SE narozniku
Majdan X=97-98; . . L
69 2 grodziska Y=106-108 wykopu i sktadato sie z ok. 20 kamieni o ér. do ok. 50, 86 48
30cm
. ~ . Skupisko kamieni, znajdowato sie ok. 80 cm na
70 2 Ma]dén X=97-98; potudnie od kamieni 69; obejmowato ok. 20 50, 46 48
grodziska Y=105-106 [
kamieni, o ér. do 35 cm
7 1 W zaglebieniu X=105,90-107,90; Sypki, )ednorodny. plasek; migzszo$¢ do 35 cm; 2.5Y 6/3 78 102
przywatowym Y=99-100 poziom uzytkowy
. X=109,40-109,70; Spalona belka zamykajaca od W konstrukecje
72 1 Wat grodziska Y=97.7-98.95 drewniang 42 32a 139
75 1 Stok watu X=106-112,25; cz%;,rﬁizorgixfxﬁ: rr?ill?lfsnzaisucr:lonioo 2,5Y 8/3; 11 78, 80, 226,
¥=97,5-100 : P Ty & 10YR 4/6 36a
narastania gleby
. . X=100-104,1; Sypki, niejednorodny piasek; migzszos¢ do 30 cm; 2,5Y 7/4;
76 ! Na majdanie ¥=97,50-100 poziom uzytkowy 7,5YR 6/8 260 138, 264
i X=100-103,80; Drobnoziarnisty, jednorodny piasek; migzszo$¢ do
77 1 Na majdanie Y=97,5-99 25 cm; poziom uzytkowy 10YR 6/2 1 260
78 1 Zaglebienie X=106-108; Sypki, Jednorodn}{ plasek; migzszo$¢ do 15 cm; 10YR 6/6 80,26 102
przywatowe Y=97,5-100 poziom uzytkowy
Zaglebienie X=104,80-106; Brl}k z klllkudmeswcm dopfisow'anych'do siebie
79 1 kamieni o $r. do 40 cm; trzeci poziom uzytkowy na 11 80
przywatowe Y=97,5-100 . . S
stropie zasypiska zaglebienia przywalowego
30 1 Zaglebienie X=104-108,25; Sypki, Jednorodn){ plasek; migzszo§¢ do 10 cm; 10YR 5/2 11,79 71,26
przywalowe Y=97,5-100 poziom uzytkowy
X=97,98; Gruboziarnisty piasek z wegielkami drzewnymi;
81 3 Fosa Y=162,60-163,80 migzszoé¢ do 40 cm 10YR4/3 62 93
Majdan X=98-100; Skupisko kilkudziesieciu kamieni (o ér. od 10 do 30
82 315 2 grodziska Y=107,2-113,4 cm) w obiekcie 315 85 175, 168
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Tabela 1. Cigg dalszy

Kamionka, st. 9

postupowy

. . - Polozenie Wspotrzedne B Pozycja stratygraficzna
umer umer umer arwa
NPT bickt N w obrebie siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej ™ 1n) Znajduje | Znajduje
ednostki | obiektu | wykopu unse
) s stanowiska stanowiska sie pod sie nad
Majdan X=99-100; Sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 40 cm;
84 2 grodziska Y=110,80-112,96 poziom uzytkowy 2.5Y 6/3 >3 174, 164
Majdan X=99-100; Sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 40 cm;
85 315 2 grodziska Y=106,7-109,4 wypelnisko obiektu 315 10YR 6/3 52,171 82,175
Majdan X=97,20-97,50; Sypki, jednorodny piasek; miazszo$¢ do 10 cm;
86 2 grodziska Y=105-108 poziom uzytkowy 10YR6/2 46 48
X=97-98; . - 187, 67, 91,
87 3 Fosa Y=163,15-164.30 Pionowy styk — wkop pod pas kamieni 67 (mur) 2,5Y 5/4 177 62,66
X2107.3-110.65: Sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 50
88 1 U podnéza watu _Y—9)7 5710’0 ’ cm; warstwa powstala w wyniku naturalnego 2,5Y 6/4 103, 228 155, 241
e narastania gleby
90 2 gﬁ?ﬁiia X=97-100; Y=105-115 Sypki, jednorodny piasek; calec 2,5Y7/6 48 -
X=97-98,50; Zbity, lekko gliniasty piasek; migzszo$¢ do 50 cm;
o 3 Fosa Y=163,45-164,10 poziom uzytkowy 10YRS/1 4 67,62,81
X=97-98.5: Gliniasty piasek z wegielkami drzewnymi;
93 3 Fosa Y:162—16:1 ’9 migzszo$¢ do 50 cm; warstwa powstata w wyniku 10YR 6/4 81 182
B ? naturalnego narastania gleby
X=97-100: Drobnoziarnisty, jednorodny piasek; migzszo$¢ do
95 3 Fosa Y*1_63 15_185 40 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 6/3 182 106
B narastania gleby
X=108-109.50; Sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 10
96 1 Stok walu 7Y—98—99’ ? cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 2,5Y 5/4 75 226
B narastania gleby
, L e | i | Bk Glkediio ot dot0 v | w
przywalowe Y=97,5-98 ; drugtp 1 uzy 7 P P
zaglebienia przywatowego
99 3 Fosa X;?f6;9—f;1’652; Skupisko ok. 20 kamieni o $r. do 30 cm; mur 182 106
Lekko shumusowany, z drobnymi fragmentami
100 104 1 Zaglebienie X=104-106; wegli drzewyrn'yc}'l piasek; wypelnisko oplell(tu 10YR 3/2 121, 102 104, 140
przywalowe Y=99,5-100 104; przy $cianie N wykopu, w zaglebieniu
przywalowym
102 1 Zaglebienie X=104-107,80; Sypki, jednorodny piasek; migzszo$¢ do 20 cm; 10YR 3/4; 97 26. 71 100, 121,
przywalowe Y=97,5-100 poziom uzytkowy 10YR 5/3 > 140
X=107.40-109: Sypki, jednorodny piasek; miazszos¢ do 30
103 1 Wal grodziska Y_*97 :5—98 30’ cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 2,5Y7/2 226 88
e ’ narastania gleby
L. _ . Obiekt, o wym. 0,5x 2 m i gt. do 0,2 m, w planie
104 104 1 Zaglebienie X=104-106; miat ksztatt zblizony do polowy owalu (dalsza 100 140
przywalowe Y=99,5-100 oo .
cze$¢ znajdowala sie poza wykopem)
105 108 1 Zaglebienie X=105,3-105,4; Sypki, lekko shumusowany piasek; wypetnisko 10YR 5/3; 102 108
przywalowe Y=99,2-99,3 obiektu 108 10YR 4/3
X297-98.50: Sypki, drobnoziarnisty piasek; migzszo$¢ do 40
106 57 3 Fosa Y—_162—16; 96 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 6/4 95,195 180, 116
- ’ narastania gleby
- Obiekt o ér. ok. 0,1 m i gt. do 0,2 m; w planie miat
Zaglebienie X=105,3-105,4; . ’ P Yy
108 108 1 przywalowe Y=99.2-99.3 kolisty zarys, a w przekroju byt V-ksztattny; dot 105 140
postupowy
109 110 1 Zagtebienie X=108,8-109; Sypki, lekko shumusowany piasek; wypetnisko 10YR 4/3; 102 110
przywalowe Y=98,8-99 obiektu 110 10YR 5/2
L Obiekt o ér. ok. 0,1 m i gt. do 0,2 m; w planie miat
Zaglebienie X=108,8-109; . . ey
110 110 1 przywalowe Y=98 8-99 kolisty zarys, a w przekroju byt V-ksztattny; dot 109 140
postupowy
Zaglebienie X=104,2-104,3; Sypki, lekko shumusowany piasek; wypelnisko
1 12 ! przywalowe Y=98,9-99 obiektu 112 10YR5/3 102 12
12 12 1 Zaglebienie X=104,2-104,3; Plytka jama; w planie miata ksztatt wydtuzonego 11 140
przywalowe Y=98,9-99 owalu o wym. ok. 0,2 x 0,4 m i gt. do 0,05 m
13 114 1 Zaglebienie X=103.4; Y=99.6 Sypki, lekko shumugowany piasek; wypetnisko 10YR 5/6 102 114
przywalowe obiektu 114
- Obiekt o ér. ok. 0,15 m i gl. do 0,2 m; w planie miat
Zaglebienie . .
114 114 1 przywalowe X=103,4; Y=99,6 owalny zarys, a w przekroju byt V-ksztattny; dot 113 140
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Tabela 1. Cigg dalszy

Polozenie Wspélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer | Numer Barwa
. . ) w obrebie siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje
jednostki | obiektu | wykopu (Munsell) i i
stanowiska stanowiska sie pod si¢ nad
X=97-97,8; Skupisko okoto 15 kamieni o $r. do 20 cm;
15 57 3 Fosa Y=162-163,5; najstarszy mur na dnie fosy 57 180 16
X=97-98,52; Sypki, jednorodny piasek; miazszo$¢ 20 cm;
116 57 3 Fosa Y=162-164,40 poziom uzytkowy 2,5Y 8/4 115 57,117
X=97-100; . o
117 57 3 Fosa Y=162-169 Sypki, jednorodny piasek; calec 2,5Y 7/4 57,116, 61
- _ . Duzy fragment spalonej belki (o wym.
118 1 Zaglgbienie X7106,73-108,23; 1 1 0,55x 0,1 m) oraz lezacy wokot obszar ziemi | 10YR 4/2 102 129
przywalowe Y=97,55-98,6 . . . .
nasyconej drobinami wegli drzewnych
Zaglebienie X=104,8-106; ' 1'<11k'a kamieni (o $r. fio 15' cm) Przy poludmowej‘
119 1 $cianie wykopu; drugi poziom uzytkowy na stropie 102 129
przywatowe Y=97,5-100 ; S
zasypiska zaglebienia przywatowego
L . . Sypki, jednorodny piasek; migzszos¢ do 10 cm;
120 1 Zaglebienie X=104,90-106,105 drugi poziom uzytkowy na stropie zasypiska 10YR 5/6 102 100
przywatowe Y=98-99,10 e
zaglebienia przywalowego
121 1 Zaglebienie X=105,60-106,80; Sypki, Jednorodn}{ plasek; miazszo$¢ do 10 cm; 10YR 5/6 102 100, 140
przywalowe Y=99-100 poziom uzytkowy
. _ . Spalone, cienkie ($r. ok. 8 cm) potéwki bierwion;
122 2 Irvézgjia;lr(la ;(:?ﬁ}??; prawdopodobnie s3 to pozostatoéci drewnianego 10YR 2/1 50 53
& B moszczenia dookolnej ulicy
123 1 Zaglebienie X=104,80-107,90; Sypki, )ednorodnx plase%(; migzszos§¢ do 20 cmy; 10YR 6/3 129 140
przywatowe Y=97,5-99,6 poziom uzytkowy
124 1 Wa grodziska X=112,90-116; Lekko shumusowany piasek; migiszos¢ do 25 cm; 10YR 5/2 125 132
Y=98-100 nasyp walu z wezesnej epoki zelaza
125 1 Wa grodziska X=113,30-116; Drobnoziarnisty piasek; migzszosc do 20 cm; 10YR 8/4 209 124
Y=97,5-100 nasyp walu z wezesnej epoki zelaza
127 1 Zaglebienie X=105-107; Bruk zkilkudziesigciu dopasowanych do siebie 129 123
przywalowe Y=97,5-99,9 kamieni o ér. ok. 10-20 cm
Zaglebienie X=105,40-105,60; Maly fragment spalonej belki
128 ! przywatowe Y=100 (o wym. ok. 0,05 x 0,1 m) 10YR4/1 121 100
Lo _ . Drobnoziarnisty, sypki piasek; migzszo$¢ do 10
129 1 Zaglebienie X=103,80-107,50; cm; drugi poziom uzytkowy na stropie zasypiska 10YR 5/5 102 123
przywalowe Y=97,5-99 L
zaglebienia przywalowego
132 1 Wal grodziska X=112,50-116; Drobnoziarnisty piasek; migsz08¢ do 20 cm; 10YR 5/1 209, 134, 135, 138
Y=97,5-100 nasyp walu z wezesnej epoki zelaza 124
133 1 Wat grodziska X=116; Y=100 Skupisko ceramiki 132 138
Drobnoziarnisty piasek z wegielkami drzewnymi;
134 1 Wat grodziska | X=113-116; Y=97,5-99 | miazszo$¢ do 20 cm; nasyp watu z wezesnej epoki 10YR 4/2 125,126 132,138
zelaza
X=115.80-116: Slady czterech réwnoleglych do siebie
135 1 Wat grodziska Y:99 4’0_99 76 przepalonych cienkich belek szer. do 5 cm, 10YR 6/3 132 138
7 ? w podstawie nasypu walu z wezesnej epoki Zelaza
136 1 Zaglebienie X=106,20; Y=98 Skupisko kosci w stropie warstwy 129 102 129
przywatowe
Wat grodziska,
138 1 zaglebienie X=100-116; Drobnoziarnisty piasek z duza iloscig drobnych 10YR 7/7 132, 155,
przywatowe, Y=97,5-100 wytracen zelazistych; calec 140
majdan
. X=110-113,20; . N . e 299, 215,
139 1 Wal grodziska Y=97.5-100 Sypki, drobnoziarnisty piasek; migzszo$¢ do 15 cm 2,5Y 8/6 42,216 218
Lo _ . Drobnoziarnisty piasek z duzg iloscia wegli
140 1 Zaglebienie X=104-108; drzewnych; migzszoé¢ do 1 m; poziom uzytkowy | 10YR6/6 | 100,123 138
przywatowe Y=97,5-100 o
w zaglebieniu przywatowym
X=110,60-113; Gorny poziom wypelniska jamy 142; gliniasty
141a 142 1 Stok walu Y=98,80-100 piasek; migzsz04¢ do 30 cm 10YR 6/4 218,233 141b
X=110.60-112.80: Niwelacyjne zasypisko jamy 142; niejednorodny
141b 142 1 Stok walu _Y*9)8 90_10’0 > gliniasty piasek; migzszos¢ do 0,75 m; wczesna 10YR 6/3 141a 142
e epoka zelaza
Jama o wym. 0,5x 2,3 m i gt. do 0,75 m; w planie
X=110,6-112,8; miata zarys owalu (wchodzita w pétnocng $ciang
142 142 ! Stok walu Y=98,80-100 wykopu); przekrdj fagodnie nieckowaty z ptaskim 141b 138
dnem
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Polozenie Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer | Numer i L A ) . . X Barwa . T
) . . w obrebie siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje | Znajduje
jednostki | obiektu | wykopu i i (Munsell) i i
stanowiska stanowiska sie pod sie nad
Skupisko ceramiki i przepalonych kosci pomiedzy
Zaglebienie X=106,20-106,30; i pod kamieniami 127 w SW czgéci zaglebienia
144 1 . X . 127 123
przywalowe Y=98 przywalowego; pierwszy poziom uzytkowy na
stropie zasypiska zaglebienia przywalowego
. X=108,3-108,67; . . . .
147 148 1 Wat grodziska Y=97.32-98.35 Shumusowany piasek; wypelnisko obiektu 148 10YR 5/6 155 148
‘ X=108.3-108.67: Oblekt,owym.0:25x0,3 mlgl. do 0,1 m;
148 148 1 Wat grodziska Y=9732-98 35 prostokatny w planie, w przekroju U-ksztaltny 147 138
’ ’ obiekt
Zaglebienie X=106,40-106,50; Kilka kamieni (o $r. do 15 cm) w warstwie 140
151 1 i 123 140
przywatowe Y=97,80-98 w zaglebieniu przywalowym
X=108.20-110.80: Lekko shumusowany, sypki, niejednorodny piasek; | 10YR 6/4;
152 1 Watl grodziska oo P migzszo§¢ do 20 cm; warstwa powstata w wyniku 10YR 8/2; 241 233
Y=98,50-100 .
naturalnego narastania gleby 7,5YR 5/8
. X=110,05-110,90; Lekko shumusowany, z drobnymi fragmentami 7,5YR 5/8;
153 329 ! Wal grodziska Y=97,5-97,70 wegli drzewnych piasek; wypetnisko obiektu 329 7,5YR 8/2 88 329
154 1 Wat grodziska X=108,6; Y=100 Kilka kamieni (o ér. o 10 cm) zalegajacych 233 155
w warstwie 155
Drobnoziarnisty, sypki piasek z wegielkami
i X=107-110,30; drzewnymi; migzszo$¢ do 20 cm; pierwszy
155 1 Wat grodziska Y=97,50-100 poziom komunikacyjny - by¢ moze relikt klepiska 10YR6/3 | 154,88, 233 147,138
umocnionego drewnem
164 2 Ma)d.an X=97-100; Y=111-115; Lekko shumusowar{y plaSFk; migzszo$¢ do 20 cmy 10YR 4/3 53 167, 165
grodziska poziom uzytkowy
165 2 Ma)dlan X=97-100; Drobnoziarnisty, ]ednoxtodny Plasek; migzszos¢ do 10YR 5/6 164 166
grodziska Y=107,50-115 30 cm; poziom uzytkowy
166 2 Ma)dlan X=99-99,95; Shl'lrr'lusowany, zbity, ]edn'orodr?y piasek; 10YR 5/3 165 90
grodziska Y=114-115 migzszos¢ do 10 cm; poziom uzytkowy
Majdan X=98,9-100; Drobnoziarnisty, sypki, jednorodny piasek;
167 2 grodziska Y=112,60-113,80 migzszo$¢ do 30 cm; poziom uzytkowy 10YR 6/4 164, 174 165
. . . Drobnoziarnisty, lekko shumusowany piasek
168 315 2 Ma)dlan X=99-100; z drobnymi weglami drzewnymi; migzszos¢ do 10YR 5/1 175, 52 315
grodziska Y=106,9-111 L2 . .
20 c¢m; najnizsze wypelnisko obiektu 315
. Drobnoziarnisty, shumusowany piasek; migzszos§¢
Majdan X=99-100; R . R . .
169 2 grodziska Y=109.30-113 do 10 cm; poziom wspolczesny - piasek z wkopow 10YR 5/1 173 170
rabunkowych
170 2 Majdan X=99-100; Léikoifﬁm?ﬁgeifsfk fusck 2 Svslfod?')iro 10YR 6/3 169 2
grodziska Y=109,30-111 P P y-p P
rabunkowych
Majdan X=99-100; Drobnoziarnisty piasek; migzszo$¢ do 30 cm;
71 2 grodziska Y=107,60-111,80 poziom uzytkowy 10YR4/2 >0 31
. Shumusowany piasek ze $ciotkg; migzszos¢ do
Majdan X=99-100; . ) . . . .
172 2 grodziska Y=113:30-114,60 20 cm; poziom wspolczesny - piasek z wkopow 10YR 6/3 - 173
rabunkowych
173 2 Ma)dgn X=99-100; Y=113-114 Shumursowany plas'ek; migzszos¢ do 10 cm; poziom 10YR 3/3 172 169, 15
grodziska wspolczesny — piasek z wkopow rabunkowych
. Sypki, lekko shumusowany piasek z drobnymi
Majdan X=99-100; . 1 R
174 2 grodziska Y=11150-112,80 fragmentami wqglelkom'r drzewnych, migzszos¢ do 2,5Y5/3 164, 84 167, 165
30 cm; poziom uzytkowy
Majdan X=99-100; e . . .
175 315 2 grodziska Y=107.60-109.20 Drobnoziarnisty piasek; wypetnisko obiektu 315 10YR 5/4 82,85 168
X=97-100;
176 3 Fosa Y=163-163.7 Wkop pod mur 25 10YR 5/6 316, 25 28,37
X=97-97,50; Sypki, drobnoziarnisty piasek; migzszo$¢ do 5 cm;
177 3 Fosa Y=163,2-163.7 poziom uzytkowy 10YR 6/3 41 87,62
Lekko shumusowany piasek; migzszos¢ do 10
178 3 Fosa X=97-98; Y=167-169 cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 5/3 61 57,117
narastania gleby
179 61 3 Fosa X=97-98; Gliniasty piasek; wypelnisko obiektu 61 2,5Y7/8 64 65
Y=164,70-166,25 ? ?
X=97_98.35: Drobnoziarnisty piasek z wytrgceniami
180 3 Fosa Y:162—16:1 3’5 zelazistymi; migzszo$¢ do 15 cm; warstwa powstata 2,5Y6/8 106 115, 116
B ? w wyniku naturalnego narastania gleby
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Tabela 1. Cigg dalszy

Y=97,50-97,70

wegli drzewnych; wypelnisko obiektu 324

Polozenie Wspélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Barwa . .
X . . w obrebie siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje Znajduje
jednostki | obiektu | wykopu i . (Munsell) i i
stanowiska stanowiska si¢ pod sie nad
182 3 Fosa X=97-98,25; Gruboziarnisty, zble plas'ek; migzszos$¢ do 25 cm; 2.5Y 7/6 93 99,193, 195
Y=162-164,50 poziom uzytkowy
X=97: Niejednorodna, twarda, gliniasta ziemia -
187 3 Fosa o wypelnisko zaglebienia stropu warstwy nizszej 10YR 6/3 41, 67 87, 66
Y=163,7-164,3 .
badz stabo czytelnego wkopu
193 3 Fosa X=97,50-98,30; Zghnlony plasek; m}qzszosc do 10 cm; poziom 10YR 6/2 99 195
Y=162 uzytkowy
X=97,2-98,25; Shumusowany piasek; migzszo$¢ do 20 cm; poziom
195 3 Fosa Y=162-162.25 uiytkowy 2,5Y 7/6 93 106
. X=115,80-116; Drobnoziarnisty, jednorodny piasek; migzszo$¢ do
201 ! Wal grodziska Y=97,50-98,60 40 cm; nasyp walu z wezesnej epoki zelaza 2,5Y7/4 204 125
204 1 Wal grodziska X=113,90-115,70; Drobnoziarnisty piasek; migzsz08¢ do 40 cm; 10YR 6/2 209 125
Y=97,5-98,20 nasyp walu z wezesnej epoki zelaza
205 1 Wat grodziska X=114,65-116; Drobnoziarnisty piasek; migzszosc do 45 cmy 10YR 6/3 204, 209 125
Y=97,5-98,21 nasyp watu z wezesnej epoki zelaza
. X=112,50-116; Lekko shumusowany piasek; migzszo$¢ do 1 m; 10YR 8/4;
209 ! Wal grodziska Y=97,5-100 nasyp walu z wczesnej epoki zeleza 7,5YR 5/8 4 204
212 1 Wal grodziska X=114,45-115,65; Sypki, jednorodny piasek; n?quSZf)%c do 10 cm; 10YR 7/4 209 204
Y=98-99,10 nasyp watu z wczesnej epoki zelaza
X=112.90-114.90; Drobnoziarnisty piasek; migzszo$¢ do 10 cm;
215 1 Wat grodziska - Y—,99—100’ ’ warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 6/4 139, 216 218
B narastania gleby
Lekko shumusowany piasek; migzszo$¢ do 30
. X=111,90-116; . . 42,139, 44,
216 1 Wat grodziska Y=97,50-100 cm; warstwa powstala w wyniku naturalnego 10YR 5/6 32a 218, 200
narastania gleby
Xe111-113.50: Lekko shumusowany piasek; migzszos¢ do 10
218 1 Wat grodziska _Y—99—10)0 ’ cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 5/2 215 141a, 209
- narastania gleby
. X=107,7-109,35; Lekko shumusowany piasek; migzszoé¢ do 75 cm; 103, 228,
226 1 Wat grodziska Y=97,50-100 zniszczenie watu z Fazy I11C 10YR 6/2 140,75 319,322
X=107.7-109.1; Drobnoziarnisty, niejednorodny piasek z wtretami
228 1 Wat grodziska _Y*9)9—100) ? wegielkow drzewnych; migzszo$¢ do 25 cm; 10YR 6/4 226 88
- poziom uzytkowy
Drobnoziarnisty, sypki piasek; migzszos¢ do 50
233 1 Wat grodziska X~108,85-110,80; crli)r 32?;32;3;;3151; E;a;;nilljllllizastioriin:go 10YR 7/4; 152 141a, 155
Y=98,50-100 ? . 10YR 6/6 ?
narastania gleby
X=107.90-108.90; Drobnoziarnisty, sypki piasek; miazszo$¢ do 10
241 1 Wat grodziska a Y—’99—100) ? cm; warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 5/3 88 152
B narastania gleby
258 1 Zaglebienie X=103,70-104,20; Sypki, nle)ednorodr}y plasek; migzszos§¢ do 10 cm; 10YR 6/4 102, 26 100, 140, 76
przywalowe Y=99,50-100 poziom uzytkowy
. _ . Lekko shumusowany, sypki niejednorodny piasek
260 1 Ma]dAan X=100-103,70; z drobnymi fragmentami wegielkow drzewnych; 10YR 5/1 17,77, 26 76
grodziska Y=97,5-100 B . .
migzszo$¢ do 15 cm; poziom uzytkowy
264 1 Zaglebienie X=102-102,9 Sypki, me]ednorod'ny plalsek; migzszos¢ do 5 cmy 10YR 5/3 76 138
przywalowe Y=98-100 poziom uzytkowy
Zaglebienie X=106.70-107; Sypki, niejednorodny plasek;. migzszo$¢ do 5
266 1 cm; warstwa powstala w wyniku naturalnego 2,5Y 3/3 13 17
przywalowe Y=97,90-98,30 .
narastania gleby
X=11L15-111.30: D6t postupowy; w planie ksztalt potowy owalu
298 298 1 Wat grodziska 7Y*9)7 597 7’0 ? (druga potowa znajdowata si¢ poza wykopem), 10YR 7/6 328 138
e : w przekroju natomiast byt U-ksztaltny
' X=110,80-113,20; Drobnoziarnisty piasek; migzsz0s¢ do 20 cm;
299 1 Wat grodziska Y=97 50-98.90 warstwa powstata w wyniku naturalnego 10YR 7/4 139 138
e ’ narastania gleby
Xe113.50-114.10: Sypki, niejednorodny piasek z wegielkami
301 1 Watl grodziska ;—97’80—98 ;0 ’ drzewnymi; migzszo$¢ do 5 cm; nasyp watu 10YR 3/2 204 125
- ’ z wezesnej epoki zelaza
310 324 1 Wal grodziska X=112,30-112,50; Drobnoziarnisty piasek z drobnymi fragmentami 10YR 8/4 299 324
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Polozenie Wspoélrzedne Pozycja stratygraficzna
Numer Numer Numer Barwa
) X i w obrebie siatki pomiarowej Opis jednostki stratygraficznej Znajduje Znajduje
jednostki | obiektu | wykopu i ) (Munsell) i i
stanowiska stanowiska si¢ pod sie nad
. _ . Obiekt na majdanie grodziska, przy E krawedzi
315 315 2 Irv(i?ijjizrkla Yi(1_09687;(3(1)’11 wykopu; miat ok. 4 m dt. i ok. 2 m szer. oraz ok. 168 48,90
& = 0,9 m gl.; wypelniska 168, 82, 175 85
X=97-98,5; Zbity, lekko gliniasty piasek, na ktérym
316 3 Fosa Y=163-163,8 wzniesiono mur 25; migzszo$¢ do 20 cm 10YR5/3 176
. X=109-109,25; Drobnoziarnisty, piasek z drobnymi wegielkami
319 325 1 Wat grodziska Y=99,80-100 drzewnymi; wypelnisko obiektu 325 10YR 5/6 75,226 325
. X=114,80-115,05; Lekko shumusowany, z drobnymi fragmentami
320 326 ! Wal grodziska Y=99,70-100 wegli drzewnych piasek; wypelnisko obiektu 326 10YR 472 326
. X=112,80-116; Lekko shumusowany piasek; miazszo$¢ do 25 cm; 36¢, 32a,
21 ! Wat grodziska Y=97,5-100 poziom uzytkowy na szczycie walu 10YR5/3 326,1,17 216
. X=109,15-109,50; Drobnoziarnisty, leklko shumgsowany plaéek
322 327 1 Wat grodziska z bardzo drobnymi weglami drzewnymi; 10YR 5/6 327
Y=97,50 . !
wypetnisko obiektu 327
13 1 Wat grodziska X=110,80-112,70; Drobnoz'larms'ty piasek; migzszosc do 25 cmy 10YR 5/4 36, 36¢
Y=97,50-98,60 poziom uzytkowy na szczycie watu
Dot postupowy; w planie miat ksztatt potowy
) X=112,30-112,50; owalu (dalsza czeé¢ znajdowata sie poza
324 324 ! Wal grodziska Y=97,50-97,70 wykopem), w przekroju natomiast byt U-ksztattny; 310 138
gl. do 0,5 m, ér. ok. 0,2 m
Dot postupowy, o ér. 0,2 m i g. do 1 m, w planie
X X=109-109,25; miat ksztalt potowy owalu (dalsza cze$¢ 32a, 36¢,
325 325 ! Wal grodziska Y=99,80-100 znajdowala si¢ poza wykopem), a jego dno bylo 319 228,88
plaskie
D6t postupowy; w planie miat zarys potowy owalu
. X=114,80-115,05; (dalsza cze$¢ znajdowala sie poza wykopem),
326 326 ! Wal grodziska Y=99,70-100 przekroj natomiast byt V-ksztaltny; jego $r. 320 321,44
wynosita ok. 0,3 m, a gt. dochodzita do 1 m
D6t postupowy, 0 ér. 0,2 m i gt. do 1 m, w planie
. X=109,15-109,50; mial ksztalt polowy owalu (dalsza czes¢
327 327 ! Wal grodziska Y=97,50 znajdowala si¢ poza wykopem), a jego dno bylo 322,32 88
plaskie
. X=111,15-111,30; Sypki, lekko shumusowany piasek; wypelnisko
328 298 1 Wal grodziska Y=97.5-97.70 obiektu 298 10YR 5/4 299 298
Dot postupowy; w planie miat ksztalt potowy
329 329 1 Wat grodziska X=110,05-110,90; owalu (dals'za czesc zna]d(')wajlla 51? poza wykoper'n), 153 138
Y=97,5-97,70 dno natomiast bylo plaskie; jego $rednica wynosita
ok. 0,2 m, a gt. dochodzita do 0,5 m

z nastepujacych warstw: drobnoziarnistego piasku
132, ktéry przykrywal we wschodniej czesci wykopu
$lady czterech przepalonych, réwnolegtych do siebie
belek 135, i w ktérym odkryto skupisko ceramiki
133, datowanej na wczesna epoke zelaza; lekko shu-
musowanego piasku 124; drobnoziarnistego piasku
134 z duza iloscig wegli drzewnych (bedacych by¢
moze pozostatoscig konstrukcji drewnianej umac-
niajacej wal); niejednorodnego piasku z wegielkami
drzewnymi 301, drobnoziarnistego piasku 125,
201, 204, 212 i 205; a takze lekko shumusowane-
go piasku 209. Zewnetrzny plaszcz watu usypano
z drobnoziarnistego piasku 44. Prawdopodobnie
od strony wnetrza grodu wal umocniony zostat
dwoma liniami palisad. Swiadcza o tym dwa doty
postupowe widoczne w potudniowej §cianie wy-
kopu. Pierwszy dél, 324, znajdowat sie tuz przy
wale. Drugi natomiast, 298, ok. 100 cm na zachéd
od pierwszego. Obiekty te miaty w planie ksztalt
owalu, w przekroju natomiast byly U-ksztaltne.

Wewnatrz dotu 324 zarejestrowano drobnoziarnisty
piasek z drobnymi fragmentami wegli drzewnych
310. Z kolei w dole 298 wypelniskiem byt lekko
shumusowany, niejednorodny piasek 328.

Z faza ta nalezy wigzac takze widoczng w péinoc-
nej §cianie wykopu jame 142, wypelniong niejedno-
rodnym, gliniastym piaskiem 141b, stanowigcym
warstwe niwelacyjna.

Faza Il - opuszczenie grodu
z wczesnej epoki zelaza

Do tego horyzontu nalezg jednostki powstate zapewne
wwyniku erozji watu grodziska (W1) z wezesnej epoki
zelaza, przykrywajace cze$ciowo jego stok i wypelnia-
jace zaglebienie przywatowe. Konglomerat ten tworza
kolejno: gliniasty piasek 141a, lekko shumusowany
piasek 218 oraz drobnoziarnisty piasek 215 (czytelne
w poélnocnej $cianie wykopu) oraz drobnoziarnisty
piasek 299 (czytelny w poludniowej $cianie wykopu).
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Faza Ill - wczesnhe sredniowiecze
Podfaza IlIA

Faza ta zwigzana jest zbudowa i uzytkowaniem grodu
weczesnosredniowiecznego. Powstal wéwczas wat gro-
dziska (W1), a po jego wewnetrznej stronie (od strony
majdanu) zbudowano dwa poziomy komunikacyjne.
Nasyp watu tworzyly warstwy lokalnego sypkiego,
niejednorodnego piasku 59 oraz sypkiego, drobno-
ziarnistego piasku 139. Pierwszy poziom znajdowat
sie bezposrednio u podstawy watu i méglt mieé forme
klepiska, by¢ moze umocnionego drewnem. Horyzont
ten wyznacza drobnoziarnista, piaszczysta, sypka
warstwa 155 z weglami drzewnymi oraz kamienie 154.
Drugi poziom znajdowat sie okoto 1,7-2 m wyzejiwy-
znaczony byl przez warstwe piaszczysta 42 z fragmen-
tami wegli drzewnych i spalonymi bierwionami, ktére
pierwotnie mialy prawdopodobnie forme drewnianej
rampy z jednej strony opartej o sklon walu, z drugiej
wspartej na palach na krawedzi poziomu pierwszego.
Od strony zachodniej drewniang konstrukcje zamykata
spalona belka 72. Slad po stupie 329 podtrzymujacym
rampe widoczny jest w potudniowym profilu. Zadoku-
mentowany obiekt w planie mial ksztalt owalny, jego
dno natomiast bylo ptaskie. Jego $rednica wynosita
ok. 20 cm, a gtebokos¢ ok. 50 cm. Wypetniskiem byt
lekko shumusowany piasek 153 z drobnymi fragmen-
tami wegli drzewnych. Ponadto przy potudniowej
$cianie wykopu odkryto niewielki (wym. 25x 30 cm),
prostokatny w planie, w przekroju U-ksztattny obiekt
148. Jego wypelniskiem byt lekko shumusowany,
drobnoziarnisty, jednorodny piasek 147.

Z ta faza nalezy wigzad takze najstarsze nawar-
stwienia kulturowe wystepujace na obszarze majdanu,
gdzie w obrebie wykopu 1 znajdowaly sie warstwy
sypkich niejednorodnych piaskéw 76 i 264. W obrebie
wykopu 2 zidentyfikowano za$ nastepujace warstwy
uzytkowe: shumusowany, zbity, jednorodny piasek
166; drobnoziarnisty, jednorodny piasek 165 oraz
lekko shumusowany piasek 48, na ktérego stropie
spoczywaly dwa skupiska kamieni 69 i 70. Pierwsze
z nich (69) znajdowalo sie w SE narozniku wykopu
2 i sktadato sie z ok. 20 kamieni o $rednicy od kilku
centymetréw do ok. 30 cm. Od strony potudniowej
przykryte byly kilkucentymetrowa warstwa sypkiego,
drobnoziarnistego piasku 86. Drugie skupisko (70)
znajdowato sie ok. 80 cm na péinoc od bruku 69.
Zawieralto ono ok. 20 kamieni, o $rednicy od kilku
do 35 cm.

Podfaza IlIB - zniszczenie watu z Fazy llIA

Faza ITIA koniczy sie pozarem konstrukeji drewnianej,
w wyniku czego dochodzi do zniszczenia samego
walu i splyniecia ziemi w kierunku majdanu. Kon-
glomerat ten tworza nastepujace warstwy: drobno-
ziarnisty, sypki piasek 233; lekko shumusowany,
sypki, niejednorodny piasek 152; drobnoziarnisty,

jednorodny piasek 241; sypki, lekko shumusowany
piasek 88 z bardzo drobnymi wegielkami drzewnymi;
drobnoziarnisty, jednorodny piasek 103 oraz lekko
shumusowany, jednorodny piasek 216.

Podfaza IlIC - naprawa watu grodu
wczesnosredniowiecznego

Po cze$ciowym zniwelowaniu stropu obsuniecia z Fazy
ITIB wzniesiono drewniang palisade majaca spelnia¢
funkcje $ciany oporowej, ktérej sladem sg doty postu-
powe 3271 325. Obiekt 327, o $rednicy ok. 20 cm i gle-
bokosci 100 cm, w planie miat ksztalt owalu, ajego dno
bylo ptaskie. Wewnatrz dotu wystapil drobnoziarnisty,
lekko shumusowany piasek 322 z bardzo drobnymi
weglami drzewnymi. Dét 325 miat podobne wymiary
iksztatt. Jego wypelniskiem 319 byt drobnoziarnisty,
piasek z drobnymi wegielkami drzewnymi.

Przestrzen pomiedzy pierwotnym waltem, a nowa
palisada, wypelniono ziemia, modelujac w ten sposéb
nowa krawedz watu. Konglomerat ten tworza kolejno:
drobnoziarnisty piasek 32a z niewielka iloscia wegli
drzewnych, w ktérego spagu odkryto skupisko cera-
miki i kosci 43; drobnoziarnisty, jednorodny piasek
36¢; drobnoziarnisty, lekko shumusowany piasek 32b
oraz jednorodny piasek 36a. Dodatkowo przy p6l-
nocnej $cianie wykopu, pomiedzy warstwa 32a a 36¢
zalegalo L-ksztattne bierwiono 35. W zachodniej
czesci wykopu 1, na majdanie grodziska, powstaly
woéwczas warstwy uzytkowe: lekko shumusowany,
sypki, niejednorodny piasek z drobnymi fragmen-
tami wegielkéw drzewnych 260 oraz widoczny tylko
w $cianie potudniowej drobnoziarnisty, jednorodny
piasek 77.

Podfaza IlID - zniszczenie watu z Fazy
ll[®

Z nieznanych przyczyn wal w formie z Fazy IIIC nie
przetrwal. Przewrdcona konstrukcja zostata zniwelo-
wana warstwami drobnoziarnistego piasku 96 ilekko
shumusowanego piasku 226.

Podfaza IlIE - powstanie zagtebienia
przywatowego

Prawdopodobnie w tej fazie powstalo znacznych roz-
miaréw zaglebienie przywatowe. Brak wyraznego po-
ziomu uzytkowego na jego dnie wskazuje, ze istnialo
ono bardzo krétko albo tuz przed jego zasypaniem
zostalo oczyszczone (co nie wydaje sie zbyt prawdopo-
dobne)?. Po krétkim epizodzie istnienia, zaglebienie
zostalo zasypane drobnoziarnistym piaskiem 140,

8 Nie mozna wykluczy¢, ze zniwelowanie watu z Fazy IIIC
(czyli Faza IIID) i powstanie zagtebienia przywatowego
(Faza IIIE) bylo elementem jednej akcji budowlane;.



z kilkoma kamieniami 151, zawierajacym duzga ilo§¢
wegli drzewnych, ceramiki i kosci ludzkie®.

Na majdanie grodziska (W2) powstaly wowczas
kolejne warstwy uzytkowe: drobnoziarnisty, sypki,
jednorodny piasek 167; lekko shumusowany, jed-
norodny piasek 164; sypki, lekko shumusowany
piasek z drobnymi fragmentami wegielkéw drzew-
nych 174 oraz drobnoziarnisty, sypki, jednorodny
piasek 84.

Podfaza IlIF - | poziom uzytkowy
na stropie zasypiska zagtebienia
przywatowego

Po zasypaniu zaglebienia przywatowego, na stropie
zasypiska, w sypkim, drobnoziarnistym piasku 123
powstal poziom uzytkowy z brukiem kamiennym
127. Pod brukiem odkryto skupisko kosci ludzkich
144 oraz ceramiki datowanej na wczesne $rednio-
wiecze. Bruk skladat sie z dopasowanych do siebie
kamieni o $rednicy okolo 10-20 cm. W jego obrebie,
przy péinocnej $cianie wykopu, odkryto prawdo-
podobnie obiekt mieszkalny 104, otoczony dotami
postupowymi 108, 1101 114. Obiekt 104, o wymia-
rach 50 x 200 cm i glebokos$ci 20 cm, w planie mial
ksztatt zblizony do owalu (jego potowa wykraczala
poza zasieg przebadanego terenu), a jego dno bylo
plaskie. Wypelnisko obiektu stanowil lekko shumu-
sowany piasek 100 z drobnymi fragmentami wegli
drzewnych. Trzy doty postupowe (kazdy o srednicy
ok. 10 cm i glebokosci ok. 20 cm) w planie miaty
kolisty zarys, a w przekroju byty V-ksztattne. Ich
wypelniska tworzyt lekko shumusowany piasek
(105,1091113).

W tym czasie na majdanie grodziska (W2) powstat
obiekt 315, ktéry zbadany zostal tylko fragmen-
tarycznie (wchodzil we wschodnia $ciane wykopu,
ponadto cze$ciowo zostal zniszczony przez obiekty
20, 22, 24 i 52). Obiekt miat ok. 400 cm dlugosci
i ok. 200 cm szerokosci oraz ok. 90 cm glebokosci.
Krawedzie p6Inocna i potudniowa opadaty stromo,
a dno byto plaskie. Wypelniskami obiektu byty: drob-
noziarnisty, lekko shumusowany piasek z drobnymi
weglami drzewnymi 168, na ktérym spoczywato
skupisko kilkudziesieciu kamieni 82 (o $rednicy od
10 do 30 cm); drobnoziarnisty piasek 175 oraz lekko
shumusowany piasek 85. Prawdopodobnie byt to
obiekt mieszkalny.

 Pozyskane szczatki znalazty si¢ wtérnie w warstwie 140;
zob. Jaskulska 2013: 301-303. Nalezy wigzac je z wcze-
sng epoky zelaza.

10 Odkryte kosci ludzkie znalazty sie wtérnie w warstwie
123; zob. Jaskulska 2013: 301-303. Nalezy wigzac je

z wczesng epoka zelaza.
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Podfaza IlIG - Il poziom uzytkowy
na stropie zasypiska zagtebienia
przywatowego

Bruk 127 (W1) z Fazy IIIF zostal przykryty drobno-
ziarnistym, sypkim piaskiem 1211129. W warstwie
129 odkryto kilka kamieni 119 (o $rednicy do 15
cm)*. Warstwe 121 przy péinocnej krawedzi wyko-
pu przecinala ptytka jama 112. W planie miala ona
ksztalt wydtuzonego owalu o wymiarach ok. 20 x
40 cm i gtebokosci ok. 5 cm, a jej dno bylo plaskie
Wypelniskiem byta piaszczysta ziemia 111. Kolejny
poziom bruku 97 utozono na drobnoziarnistym, syp-
kim piasku 102*2. Bruk wykonano z kilkudziesieciu
kamieni (o §rednicy od pieciu do 40 cm).

Z tym horyzontem nalezy wigza¢ powstanie i funk-
cjonowanie jam odkrytych na majdanie grodziska
(W2). Obiekt 52, o wymiarach ok. 240 cm dlugosci
i 30 szerokosci oraz ok. 50 cm glebokosci, w planie
mial ksztatt owalu (cze$¢ obiektu wykraczata poza
przebadany obszar), a przekr6j byl nieckowaty. Jego
wypelnisko tworzyt drobnoziarnisty piasek 51.

Podfaza IlIH - Il poziom uzytkowy
na stropie zasypiska zagtebienia
przywatowego

W wykopie 1 ponad brukiem 97 z Fazy I1IG wytworzyt
sie kolejny poziom uzytkowy z kolejnym brukiem.
Bruk 79 ulozono na warstwach drobnoziarnistego,
sypkiego piasku 71, 26, 781 80. Wykonano go z kilku-
dziesieciu dopasowanych do siebie kamieni o $rednicy
0d 5 do 40 cm. Na wschéd od bruku 79, w dolnej czesci
stoku wewnetrznego walu, w warstwie 78 odkryto
»fawe kamienng” (réwnolegla do linii watu) wznie-
siong z kilkudziesieciu kamieni o $rednicy do 40 cm.

Zapewne z t3 faza mozna wigzac takze relikt
poziomu uzytkowego na szczycie watu grodziska
reprezentowany przez lekko shumusowany piasek
321 i drobnoziarnisty piasek 323. Ponadto war-
stwe 321 przecinal d6t postupowy 326, ktéry by¢
moze byt elementem palisady. Obiekt w planie miat
zarys owalu (obiekt czesciowo wykraczal poza za-
sieg przebadanego terenu), przekréj natomiast byt
V-ksztaltny. Jego $rednica wynosita ok. 30 cm,
a glebokos¢ ok. 100 cm. Wypelnisko tworzyt lekko
shumusowany piasek 320 z drobnymi fragmentami
wegli drzewnych.

W warstwach 1291121 odkryto wtérnie naniesione dwa
fragmenty belek 118 1 128 (o wymiarach ok. 5 x 10 cm).
2. W warstwie 102 odkryto srebrny paciorek, kosci ludzkie
i ok. 20 fragmentéw ceramiki datowanej na wczesne $re-
dniowieczne oraz trzy fragmenty z wczesnej epoki zela-
za. Kosci oraz ceramika z wczesnej epoki zelaza zostaly

naniesione wtérnie.
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Na majdanie (W2) grodziska z horyzontem tym
nalezy wigzaé $lady (widoczne wyraznie jedynie
w $cianach wykopu) spalonych, cienkich (§rednicy
okoto 8 cm) poléwek bierwion 122, lezacych bli-
sko siebie, zalegajacych w lekko shumusowanym
piasku 53 zawierajacym duza ilo$¢ wegielkow
drzewnych 47. Prawdopodobnie s3 to pozostatosci
drewnianego moszczenia dookolnej ulicy. W potu-
dniowej czesci wykopu zidentyfikowano warstwe
uzytkowa reprezentowang przez drobnoziarnisty
piasek 171.

Podfazy od III I do IIIS zwigzane s3 z powstaniem
i funkcjonowaniem fosy (W3). Z powodu znacznej
odlegtosci od wykopu 1 i 2 niemozliwe byto zsyn-
chronizowanie poszczegélnych podfaz wydzielonych
w fosie z podfazami zidentyfikowanymi na wale i maj-
danie grodziska.

Podfaza Ill | - wyprofilowanie
najstarszego koryta fosy oraz
wzniesienie muru 115

W tej fazie wyprofilowano najstarsze koryto fosy
57 (W3). Jej szerokos¢ (u géry) wynosi okolo 4,6 m,
a najnizszy punkt znajduje sie¢ na poziomie 112,30
m n.p.m. R6znica wysokosci pomiedzy dnem fosy,
a szczytem waltu po osi $ciany W wynosi okoto 8,6
m. Fosa miala U-ksztaltny przekréj. Nastepnie na
stropie piaszczystej, sypkiej, jednorodnej warstwy
116 ulozono poziom kamieni 115. By¢ moze kamienie
te s pozostaloscia najstarszego muru. W obrebie
wykopu wystapito 15 kamieni o $rednicy od kilku
do 20 centymetrdéw.

Podfaza Ill) - zniszczenie muru 115
I naturalne narastanie gleby

Z nieznanych przyczyn najstarszy mur z fazy II1 Tulegt
zniszczeniu. Na jego pozostatosciach dochodzi do
naturalnego narastania gleby. Horyzont ten repre-
zentowany jest przez nastepujace warstwy: drob-
noziarnisty piasek z wtretami wytrgcen zelazistych
180; drobnoziarnisty piasek 106 oraz drobnoziarnisty
piasek 95.

Podfaza llIK - mur 99

W tej fazie na stropie zglinionego piasku 193 oraz shu-
musowanego piasku 195 wzniesiono prawdopodobnie
kolejny kamienny mur 99. W obrebie wykopu tworzyto
go ok. 20 kamieni o $rednicy od kilku do 30 cm.

Podfaza IlIL - zniszczenie muru 99
I naturalne narastanie gleby

W wyniku proceséw erozyjnych pozostatosci kamien-
nej konstrukeji 99 zostaja przykryte gruboziarnistym,

zbitym piasku 182, gliniastym piaskiem z drobnymi
wegielkami drzewnymi 93; gruboziarnistym piaskiem
z wegielkami drzewnymi 81 oraz drobnoziarnistym
piaskiem 56. Z horyzontem tym nalezy wigzac takze
zadokumentowana w pélnocnej czesci wykopu war-
stwe lekko shumusowanego piasku 178.

Podfaza IlIM - obiekt 61

Nastepnie w p6Inocnej czesci stoku fosy 57 wykopa-
no duzy obiekt 61 (ok. 100 x 300 cm i glebokosci ok.
200 cm), ktérego ksztatt zblizony byt do potowy owalu
(cze$¢ obiektu wykracza poza zasieg terenu zbadanego
wykopaliskowo). Jama ta zostala wypelniona kolejno:
drobnoziarnistym piaskiem 65; lekko gliniastym pia-
skiem 179; zbitym gruboziarnistym piaskiem 64; zbitym
piaskiem z drobnymi fragmentami polepy 63 oraz drob-
noziarnistym piaskiem z wegielkami drzewnymi 60.

Podfaza IlIN - poziom uzytkowy

Na zasypisku jamy 61 utworzy! sie poziom uzytkowy,
ktéry reprezentowany jest przez nastepujace warstwy:
spoisty, lekko ilasty piasek 29; sypki, drobnoziarnisty
piasek 62 oraz drobnoziarnisty piasek 66. Ponadto w pét-
nocnej czesci wykopu powstal i funkcjonowat w tym
okresie obiekt 40, o wymiarach 40 x 50 cm i gtebokosci ok.
20 cm, w planie prostokatny, a w przekroju U-ksztaltny.
Jego wypelniskiem byl shumusowany, sypki piasek 39.

Podfaza IO - mur 67

W tym okresie zbudowano kolejny mur kamienny.
Zaréwno we wschodniej, jak i zachodniej $cianie
wykopu widoczny jest $lad po wkopie 87 pod mur
67. Na stropie zbitego, lekko gliniastego piasku 91
wzniesiono konstrukcje z ok. 60 kamieni o §rednicy od
10 cm do 40 cm. Na potudnie od muru zalegal sypki,
drobnoziarnisty piasek 177, a przy $cianie zachodniej
wykopu, w zaglebieniu warstwy nizszej lub stabo
czytelnym wkopie lezal depozyt gliniastej ziemi 187.

Podfaza IlIP - zniszczenie muru 67
i naturalne narastanie gleby

Z nieznanych przyczyn mur 67 ulegl zniszczeniu.
Na jego pozostalosciach dochodzi prawdopodobnie
do naturalnego narastania gleby. Do tej podfazy na-
lezy zaliczy¢ nastepujace jednostki stratygraficzne:
lekko shumusowany piasek 37; drobnoziarnisty, sypki
piasek z wegielkami drzewnymi 41; zbity, drobno-
ziarnisty piasek 28; srednioziarnisty piasek 30 oraz
drobno- i rednioziarnisty piasek 33.

Podfaza IlIR - mur 25

Wkop 176 pod mur kamienny 25 wyznacza kolejna
faze dziatan w rejonie podnéza stoku grodu. Na stropie



lekko gliniastego piasku 316 wzniesiono bez uzycia
zaprawy mur z kilkudziesieciu kamieni o $rednicy
do 50 cm. Linia jego przebiegu (w obrebie wykopu)
odpowiadata linii przebiegu podnéza watu. Na péinoc
od muru 25 znajdowalo sie kilkanascie zsunietych
z niego kamieni 38 (o $rednicy do 40 cm).

Podfaza IlIS - naturalne narastanie
gleby

W procesie naturalnego narastania gleby mur kamien-
ny 25 zostaje przykryty drobnoziarnistym, jednorod-
nym piaskiem 34 oraz $rednio- i gruboziarnistym,
lekko shumusowanym piaskiem 27.

Faza IV - opuszczenie grodu

Po opuszczeniu grodu, zapewne w XIII w., jego waly
ulegly daleko idacej erozji i sptynety w kierunku
majdanu oraz fosy. W wykopie 1 zaobserwowano
nastepujace warstwy: luzno lezace kamienie 58, drob-
noziarnisty, lekko shumusowany piasek 75; shumuso-
wany piasek 11; $rednioziarnisty piasek 17 oraz lekko
shumusowany piasek 13. W wykopie 2 z horyzontem
tym mozemy wigza¢ shumusowany, $rednio- i gru-
boziarnisty piasek. 50; lekko shumusowany piasek
46; zbity piasek 15 oraz lekko shumusowany piasek
9. W strop warstwy 15 wkopane byly obiekty 20, 22
i 24, ktore zostaly czeSciowo zniszczone pézniej-
szymi wkopami detektorystéw (4, 6, 8). Jama 20,
o wymiarach ok. 180 x 200 cm i glebokosci ok. 70
cm, w zarysie miala ksztatt prostokata o zaokraglo-
nych naroznikach, $ciany strome a dno plaskie. Jej
wypelnisko stanowit drobnoziarnisty, lekko shumu-
sowany piasek 19. Obiekty 22 (ok. 140 cm x 160 cm,
glebokosé 50 cm) 1 24 (ok. 180 cm x 200 cm, glebokos¢
70 cm) w planie mialy ksztatt nieregularny, zblizony
nieco do owalu; ich §ciany byly strome, a dna ptaskie.
Wypelnisko jamy 22 tworzyl lekko shumusowany,
niejednorodny piasek 21 oraz kilka kamieni 31, a jamy
24 - drobnoziarnisty, shumusowany piasek 23. Nato-
miast w wykopie 3 faza ta jest reprezentowana przez
shumusowany, zbity, srednioziarnisty piasek 14 oraz
shumusowany piasek 12.

Faza V - wspdétczesny poziom gruntu

Obecny poziom gruntu tworzy drobnoziarnisty, shu-
musowany piasek 112 (W1, W2) oraz 10 (W3) bedacy
warstwg humusu lesnego. Ponadto przy wschodniej
krawedzi wykopu 2 zarejestrowano trzy wspoélcze-
sne wkopy rabunkowe (obiekty 4, 6 i 8'%) dokonane
przez detektorystéw. Wkopy te miaty podobny ksztatt

3 Wkopy mialy nastepujace wymiary: obiekt 4 - ok. 200 x
200 cm glebokosé do 80 cm; obiekt 6 — ok. 110 x 120 cm,
glebokos¢ do 50 cm; obiekt 8 — 140 x 150 cm, glebokosé
do 30 cm.

Kamionka, st. 9

(w planie owalne, ze stromymi §cianami i ptaskimi
dnami) oraz wypelniska (przemieszany lekko shu-
musowany piasek ze $ci6tka 3, 51 7). Zadokumento-
wano réwniez warstwy, bedace rozmytymi hatdami
z wkopéw detektorystéw (shumusowany piasek 173,
shumusowany piasek ze $ciétka 172, lekko shumu-
sowany piasek 170 drobnoziarnisty, shumusowany
piasek 169).

ZNALEZISKA
URSZULA KOBYLINSKA

Ceramika

Ogdlna charakterystyka zespotu
znalezisk

W przebadanych w roku 2012 nawarstwieniach gro-
dziska znaleziono lacznie 1282 fragmenty ceramiki.
Wsréd nich znajdowalo sie z 207 fragmentéw z wy-
lewem, co sktada sie na 175 rézne naczynia, a takze
831 fragmentéw brzuscéw, 92 fragmenty przydenne,
97 fragmentéw z zachowanym dnem, 2 fragmenty
zachowanych nézek i uchwyt patelenki ceramiki péz-
nosredniowiecznej oraz 8 fragmentéw z zachowanymi
cze$ciami uch (tab. 2).

Chronologicznie mozemy wyrézni¢ w omawianym
materiale ceramicznym 288 fragmentéw pochodza-
cych z wczesnej epoki zelaza, 854 — z wczesnego Sre-
dniowiecza i 140 - z okresu péznego $redniowiecza.

Material ceramiczny charakteryzuje znaczne
zréznicowanie pod wzgledem wielkosci (tab. 3). Ma-
tych fragmentéw, o maksymalnej wielko$ci 314 cm,
przynoszacych niewiele informacji, jest wiele; jednak
prawie tyle samo jest nieco wiekszych fragmentéw
o maksymalnej wielkosci 5-7 cm i nielicznych zacho-
wanych duzych czesci naczyn. Rozdrobnienie zbioru
jest znaczne, co uniemozliwia wyklejenia cho¢by
czes$ciowych wiekszych rekonstrukeji i okres$lenie
proporcji naczyn. Jednak spora liczba fragmentéw
ma dobrze zachowane krawedzie, co umozliwia wy-
klejenia z malych fragmentéw chocby niewielkich
czesci naczyn. Gtéwnie w zespole tym wystepuja
fragmenty nie zniszczone i mato zniszczone (ka-
tegorii 0, I oraz II*), cho¢ spora cze$¢ fragmentow
wykazuje $lady zniszczenia i wyptukania powierzchni
$cianek wewnetrznych, co skutkuje rozwarstwieniem
gliny. Jest to skutek dziatan wody w takcie zalega-
nia fragmentéw ceramiki w warstwach stanowiska.
Nie okreslono blizej rodzaju powierzchnijedynie 22
fragmentéw, ktére sa przepalone oraz 29 fragmen-
téw o powierzchniach zniszczonych, wykazujacych
$lady silnego sptukania powierzchni z obu stron.
Wiekszo$¢ zniszczonego materialu pochodzi z okresu
starozytnego.

4 Wedtug klasyfikacji Buko 1990a.
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Tabela 2. Zestawienie ilosciowe fragmentdéw ceramiki z grodziska w Kamionce, st. 9 (oprac. U. Kobylinska)
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& omomompusouson || |8 7|g e | Ceramika z wczesnej epoki zelaza
E Formy naczynh
E eze[dz eyodos eusazom | =|lwn|lo|ln|~ ]
N .
© Wsréd zachowanych fragmentéw gérnych czesci na-
uypziaimod . . . . . .
- | czyh z wylewami z tej fazy chronologicznej mozemy
(ouexnpdAm o fyuowrery N e s
wyréznic:
suopedszad AyusmSery be a) masywne garnki o powierzchni chropowacone;j
lub kreskowanej — naczynia workowate z szerokim
tmarod z eyrurers) —| | 5 . . .. . .
brzegiem zdobionym wglebieniami palcowymi (tabl.
BMIS BYTUIRID)) — - ~ © 1:1-3; 2:4; 4:13; 5:9). Powierzchnie naczyn maja barwe
o jasnoceglasto-z6tta (7,5YR 6/4, 7,5YR 6/6). Fragmenty
MYON I ZO , . e o . .
PR PIEON ST tych naczyn stanowia najliczniejsza grupe w omawia-
Dis1edures yeuz - @ nym zespole ceramicznym;
o b) naczynia o profilu esowatym, lekko wychylo-
3 TR S nym brzegu i mocno wygtadzonej powierzchni (tabl.
5 y 8 y8 )P
3| 4ugodoopyopem @ 2:2, 8,9-10). Powierzchnie tych naczyn maja barwe
© rudo-ceglasta (SYR 5/6);
a>d4spodeN ~ = 2 ¢) naczynia z dtuga szyjka (tabl. 2:12), barwy ru-
g O T2 Talal e do-ceglastej (5YR 5{6); . .
Al d) masywne, duze naczynia o pogrubionym brze-
3 SfS3PIM 0T - = gu, mocno wygltadzane w calej gornej czesci z wylewem
= M - i by¢ moze chropowacone na brzuscu (tabl. 16:5).
- Powierzchnie ich majg barwe szarg i szaro-czarng
(npomqo juadoad) NS 9 S g g (SYR 4/ 1);
- e) dzbanki o malej $rednicy wylewu z zachowanym
MOUAWBERGZT | || |~ |e) R uchem i wypolerowang i wyswiecong powierzchnia
o tabl. 2:11; 8:12). Ta forma naczyn reprezentowana
suuapAzid 19832 o | e I Yy P
jest w omawianym zespole nielicznymi fragmentami.
Leil ® Powierzchnie maja barwe brazowa i ceglasto-rudo-
) PSPPO NN o -czerwona (SY.R 5/ §); .
g f) naczynia misowate o wydzielonym brzegu
g | tuzafyserdjuowensg - 3 i powierzchni silnie wy$wieconej z obu stron, barwy
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g KLy N — - Q . . s
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E; Kretowiny, gm. Morag, pow. ostrédzki®®, Tolkmicko,
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. sl -lzlel=lel |= wystapily w Kamionce, st. 9 jedynie w kilku egzem-
d plarzach, zawsze w polaczeniu z zastosowaniem
vifzs RIS IR ozdobnych, palcowych wglebier na wylewie (tabl.
1:1-3). Powierzchnie wewnetrzne tych naczyn, dzieki
SUBMOJUdWIBUIQ © ; T T
o pokryciu gruba warstwa tlustej gliny, sa silnie wypole-
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o~ 16 t. Okulicz 1970: tabl. 25:2, 21, 26, tabl. 26:2, 6, 12, 18-
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Kamionka, st. 9

Tabela 3. Fragmentacja i erozja fragmentéw ceramiki z grodziska w Kamionce, st. 9 (oprac. U. Kobylifska)

Jednostka Kategorie wielko$ciowe [cm] Stopien erozji
Faza Suma
stratygraficzna 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 | 13 14 | 15 I II | III
I 44 4 3 1 2 4 1 10 5 15
I 124 3 3 4 3 1 2 11 1 4 16
I 125 1 1 1 1 2
I 132 2 2 5 4 4 3 2 1 8 17 1 26
I 133 3 10 7 8 6 6 4 4 2 4 2 1 1 56 2 58
I 134 6 5 9 5 3 3 1 25 8 2 35
! 141b 1 1 1 1 2 3
IITA 42 2 1 3 3
IITA 48 4 3 7 1 1 2 1 17 3 20
IITA 76 1 1 1
IITA 86 2 22 | 42 | 25 20 13 6 1 1 101 | 30 1 132
IIIA 139 2 1 3 3
IITA 155 1 1 1
I11B 88 1 1 1 3 3
I11C 43 1 1 1 1 2
IIIC 77 2 2 2
IIIC 32a 1 3 7 2 4 1 2 10 10 1 21
IIIC 36a 1 1 1
IIIE 84 1 1 1 1 2
IIIE 140 2 5 7 7 3 4 1 1 1 19 12 31
IITF 85 2 1 1 1 3 2 5
IITF 100 1 8 7 4 4 5 2 1 1 26 7 33
IIIF 110 1 1 1
IIIF 123 2 4 2 1 2 2 1 1 10 5 15
IIIF 144 1 1 1 1 6 6
IIIF 168 3 2 2 2 1 6 4 11
111G 51 4 13 | 58 19 | 25 11 7 3 2 1 109 | 29 5 143
1IG 52 1 1 1
IIG 111 1 1 1 2 1 3
IIIG 118 4 1 4 3 1 2 1 1 1 11 4 3 18
IIIG 120 2 2 2
111G 121 2 5 14 9 2 3 5 3 2 33 11 1 45
111G 129 16 | 27 | 38 | 36 | 24 | 20 13 16 6 3 4 1 150 | 47 8 205
111G 102 1 6 4 3 6 2 1 1 17 7 24
IITH 26 1 8 1 1 3 1 11 5 16
IITH 71 2 1 1 2 1 4
IITH 78 1 1 2 2
IITH 80 1 2 2 1 3
111J 106 1 1 1 1 2
IIIK 182 1 1 1
IIIL 81 3 1 2 3
IIIL 93 1 1 1
IIIM 60 3 8 7 3 14 6 2 22
IIIN 39 1 1 2 2
IIIN 62 1 2 2 1 1 4 1 6
IIIP 28 2 2 2
IIIP 30 1 1 2 2
I1IP 33 2 2 2 2 4
IIIP 41 1 2 3 3 2 1 6
TIIS 27 2 3 2 2 7 2 9
I1IS 34 1 1 1
v 9 1 1 1
v 11 1 3 3 1 1 3 3 3 9
v 12 1 1 1 1 2 3
v 13 1 2 1 1 2 3 5
v 14 3 3 1 2 2 3 7
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Tabela 3. Cigg dalszy

Jednostka Kategorie wielko$ciowe [cm] Stopien erozji
Faza Suma
stratygraficzna | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 0 I II | III
v 15 2 2 2
v 46 2 31 27 18 7 8 5 1 2 37 | 45 11 8 101
v 50 1 5 9 5 3 4 1 2 1 9 20 30
v 75 1 1 1
\% 1 1 10 5 3 1 10 9 1 20
v 3 1 4 8 5 3 1 1 6 9 6 22
v 5 2 6 11 7 6 12 6 12 3 33
\Y% 7 9 22 12 14 4 4 1 2 2 1 9 50 5 7 71
\Y% 10 1 1 2 2
Suma 5 56 | 216 | 333 | 231 | 162 | 109 | 75 | 38 | 27 | 10 | 11 4 2 2 62 | 815 | 325 | 80 | 1282

z zewnatrz powierzchnie pokryte s3 r6znorodnymi,
krétkimi kreskami (tabl. 2:6). Sg to przede wszyst-
kim tukowate i ukoéne, nawzajem przecinajace sie
wielokrotne rzedy pojedynczych, dos¢ glebokich,
zlobionych ostrym rylcem kresek. Zwykle wiaze sie¢ je
z ceramikg kreskowang kultur z terenéw wschodnich
(Litwy i Biatorusi). Naczynia takie znane sg z wielu
stanowisk z terenéw p6tnocnowschodniej Polski,
gdzie jednak — podobnie jak w Kamionce, st. 9 - wy-
stepuja w materiale zabytkowym sporadycznie®®. Ta
szczegblna forma naczyn workowatych o powierzchni
pokrytej kreskowaniem znana jest np. z jamy osa-
dy w Zubronajciach, st. 2, gm. Krasnopol, pow. sej-
nenski'. Analiza zawartosci kwaséw ttuszczowych
w prébee pochodzacej z naczynia tego rodzaju z Ka-
mionki wykazala, ze znajdowat sie w nim pokarm
pochodzenia roslinnego®.

Zabytkowy material ceramiczny z Kamionki, st.
9 wigzad nalezy z faza II-III kultury kurhanéw za-

chodniobattyjskich.

Ucha

W analizowanym materiale znaleziono jedno szerokie
(ok. 2,2 cm), tzw. tasmowate ucho dzbanuszka zacho-
wane w calosci (tabl. 2:11), jeden wiekszy fragment
waskiego, owalnego w przekroju ucha z widocznym
mocowaniem do $cianki na czop (tabl. 8:6), a takze
matle fragmenty gérnych czesci naczyn, do brzegu
ktérych przyklejano szerokie, ptaskie, takze tzw.
tasmowate ucha (tabl. 4:10; 8:7, 12).

Dna

Z fazy starozytnej grodziska w Kamionce, st. 9 za-
chowalo sie w catosci jedno dno z zaznaczajacg sie
stopka, $rednicy ok. 13 cm, pochodzace z duzego, ma-

18 E. Okulicz 1970: 96; Kobylinska, Kobylinski i Wach
2003: ryc. 9-10.

¥ Szymanski 1998: tabl. 7:3.

2 Katuzna-Czaplinska, Kobylinska i Kobylinski 2013: 458;
Katuznaetal 2016: tab. 51 8 (prébka P3).

sywnego naczynia o powierzchni pokrytej drobnym
chropowaceniem, barwy zéttawo-czerwonej z obu
stron (5YR 5/6) (tabl. 1:4). Z duzym prawdopodo-
biefistwem mozna sugerowac, ze w obrebie tej samej
jednostki stratygraficznej na niewielkiej powierzchni
znaleziono ok. 50 fragmentéw pochodzacych z tego
samego naczynia chropowaconego, lecz jedynie kilka
fragment6w aczy sie bezposrednio. Cze$¢ przy dnie,
cho¢ nieréwna, jest wygltadzana ttusta glinka, co spo-
wodowato brak widocznych ziaren na powierzchni,
a schropowacenie w postaci drobnych smug gliny
i ziaren zaczyna sie na wysokosci 4 cm od krawedzi
dna. Dookota powierzchni zewnetrznej dna lekko
zaznacza sie splaszczony pas szerokosci ok. 2 cm.
Srodkowa czes¢ dna jest lekko wklesta, pokryta ttusta
glinka i widoczne s3 na niej odciski zdzbet traw/stomy.
Wnetrze naczynia jest gltadkie. Naczynie wykonano
z gliny pylastej z domieszka o réznej granulacji.

Zachowane czesci przydenne z wczesnej epoki
zelaza, pochodzace z innych naczyn o powierzchni
chropowaconej, charakteryzowaly sie stabym wyskle-
pieniem brzuéca, grubymi, masywnymi $ciankami
o czarnej wy$wieconej powierzchni wewnetrznej
i domieszka o réznej granulacji, zawsze z dodatkiem
miki. Fragmenty pochodzace z naczyn o powierzchni
zewnetrznej gtadkiej, matowej, miaty $cianki o barwie
jasnorudo-ceglastej, grubosci ok. 0,7 cm, a wnetrza
czarne, cho¢ zagtadzane z widocznymi ziarnami na
$ciankach. Material zabytkowy jednak czesto wyka-
zywal §lady zdarcia i sptukania warstwy powierzch-
niowej §cianek.

Ornamentyka

Ornamentyka naczyn z wczesnej epoki zelaza ogra-
nicza sie do niewielu wzoréw wykonanych poprzez
odciskanie palcami lub stemplem (sporzadzonym
z kosci lub patyczkéw), rycie rylcem, badz naklejanie
plastycznych elementéw na powierzchnie. Sg to zdo-
bione palcowymi wglebieniami wylewy naczyn (tabl.
1:1-3; 2:1) oraz ryte tukowate linie na zewnetrzne;j,
gladkiej powierzchni brzu$céw tzw. kreskowatych
naczyn workowatych (tabl. 1:1-3; 2:6). W pojedyn-
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Tablica 1. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy | (rys. A. Kucharska-Wach i D. Wach)
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12 9cm

Tablica 2. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy | (rys. A. Kucharska-Wach)
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czych przypadkach wystapily odciski matych kéte-
czek o $rednicy 0,5 cm na wyswieconej, brazowej
powierzchni dzbanuszka z uchem (tabl. 2:11) oraz pa-
smo wglebien palcowych na wyswieconej powierzchni
matego naczynka (tabl. 2:3), czy wglebien paznok-
ciowych (tabl. 4:12). Odosobnionym znaleziskiem
jest takze fragment brzusca naczynia o powierzchni
wygladzonej barwy czarnej, ktéry ma plastyczny,
mocno wypukly szeroki guz, ktéry petnit prawdo-
podobnie role uchwytu (tabl. 17:1). Chropowacone
brzusce jedynie w kilku przypadkach maja widoczne
$lady przyklejanych, plastycznych listw owalnych,
gladkich lub ozdabianych zaszczypywaniem (tabl.
2:4; 4:11); nieliczne brzusce gladkie charakteryzuja
sie poziomymi zlobieniami lub waskimi plastycznymi
wateczkami (tabl. 2:5).

Technologia wytwarzania naczyn

Wsréd zachowanych 241 fragmentéw srodkowych
partii naczyn z wczesnej epoki zelaza, 126 fragmen-
téw (gléwnie brzuscéw) zaliczy¢ mozna do cerami-
ki o powierzchni chropowaconej, 99 — do ceramiki
o wypolerowanej, gladkiej powierzchni, a jedynie
w przypadku 16 fragmentéw brzu$céw powierzch-
nia ich wykazuje cechy wyswiecania, co wskazuje na
staranne, wieloetapowe opracowanie, aby wykonac
naczynie dobrej jakosci, tzw. stolowe. Naczynia z tego
okresu wykonywane byly recznie za pomoca tacze-
nia watkéw i recznego zacierania miejsc ich zlepien.
Swiadcza o tym réwnolegte lekkie wypuklosci od
strony wewnetrznej naczynia oraz wkleste lub wypu-
kte miejsca ztaczen ujawnione w przetamie w miejscu
pekniecia fragmentéw $cianek.

Wsréd analizowanych nielicznych fragmentéw
gbrnych czesci z zachowanym wylewem wyr6znié moz-
na gltéwnie naczynia z ozdobnym brzegiem, na ktére
sktadaja sie garnki baniaste i naczynia z zachylonym
owalnym brzegiem o powierzchni zewnetrznej pokry-
tej drobnymi zmarszczkami glinki, tworzacej wraz
z ziarnami domieszki tzw. schropowacenie, barwy
jasnozotto-ceglastej (SYR 6/6). Sa to réznej wielkosci
naczynia duze i §redniej wielko$ci, o $rednicy wyle-
wu wynoszacej od 14 do 35 cm (tabl. 2:1, 4:13, 5:9).
Wykonane zostaly one z masy ceramicznej z liczna
domieszka o r6znej granulacji oraz z ziarnami miki.
W przetamie naczyn widoczne sg szpary i ztaczenia
pasm gliny, co $wiadczy o stabym wyrobieniu masy
ceramicznej, a takze o szeroko$ci pasm i sposobie
ich taczenia. Wnetrza garnkéw (o zewnetrznej po-
wierzchni schropowaconej) sa réwne, gtadkie, matowe
lub silnie wygtadzone, prawie wypolerowane, barwy
brazowej (7,5YR 5/4) lub bardzo ciemnej, niemal czar-
nej (7,5YR 4/1).

Odmiennym stosowanym zabiegiem traktowania
powierzchni naczyn bylo wygladzanie $cianek od
strony wewnetrznej i zewnetrznej. Poczatkowe wy-
réwnywanie $cianek rekami pozostawialo niekiedy

Kamionka, st. 9

nikle rozmazane odciski §ladéw po palcach. Nastepnie
starano sie wyréwnac i wypolerowac powierzchnie.
Narzedzia stuzace do tego celu bylty zapewne r6zno-
rodne i ogélnie dostepne, tatwo wykonywane z po-
wszechnie dostepnych surowcéw, takich jak drewno,
poroze lub kosci zwierzece. Powierzchnie §cianek
naczyn wyréwnywano zapewne za pomoca narzedzi
w postaci waskich ptaskich szpatulek, o czym moga
$wiadczy¢ widoczne na $ciankach (gléwnie przy uzy-
ciu szklta powiekszajacego) pasma o szerokosci okoto
1,5 cm, pomiedzy ktérymi zaznaczaja sie nikle, cienkie
nitki zmarszczonej gliny z warstwy powierzchniowe;.
Efekt wyswiecania uzyskiwano poprzez polerowanie
zapewne niewielkim kamiennym gtadzikiem lub $li-
skim twardym narzedziem koscianym. Mate, okragte
lub owalne kamienne gtadziki znane s3 z odkry¢ do-
konanych na terenie wielu osad z tego okresu. Celem
polerowania miato by¢ zapewne stworzenie naczyn
wyjatkowych, bardziej wartosciowych. Szczegélnie
mocno i starannie polerowano powierzchnie, ktére
miaty by¢ bardziej eksponowane, np. wnetrza rozto-
zystych miseczek, czy dzbanuszkéw, miejsca pokryte
ornamentem oraz brzegi wylewéw. W wielu przypad-
kach wierzchnia warstwa ttustej glinki powlekajacej
powierzchnie $cianek naczyn stotowych jest nieco
grubsza i bardzo silnie wy$wiecona, ale najczesciej
jest przynajmniej cze$ciowo splukana przez procesy
podepozycyjne. Zaréwno gladzenie, jak i polerowa-
nie, poza wzgledami estetycznymi miato réwniez
na celu uszczelnienie naczynia i ograniczenie jego
przesigkliwosci poprzez zamkniecie zewnetrznych
poréw ceramiki, co w przypadku naczyn do picia mia-
Yo szczegblne, wielorakie znaczenie — funkcjonalne,
estetyczne i symboliczne.

Naczynia o wypolerowanej powierzchni, wykona-
ne z masy ceramicznej, w skladzie ktérej obecna jest
drobna domieszka, czesto w malej ilosci, okreslane
s3 przez autoréw opracowan jako ceramika stotowa.
Z grodziska w Kamionce, st. 9 mozna do niej niewat-
pliwie zaliczy¢ dzbanuszki, misy czy amfory, esowate
naczynka (tabl. 2:2-3, 5, 7-12).

W technologii wytwarzania duzych naczyn stoso-
wano grubo- i §rednioziarnista domieszke w postaci
ziaren o kanciastych formach w przypadku naczyn
o schropowaconej powierzchni, a w przypadku na-
czyn o powierzchni wygltadzonej i wypolerowanej -
$rednio- i drobnoziarnista domieszke (ktéra mogta
tez stanowi¢ zawarto$¢ naturalnego ztoza surowca
ilastego), w postaci gtéwnie obtych ziaren piasku.
Makroskopowe obserwacje dostarczaja przy tym
czesto informacji o wystepowaniu takze niewielkiej
ilosci $rednich i grubych ziaren widocznych w prze-
tomach nawet cienko$ciennych naczyn wygtadza-
nych. Domieszka dodawana byla niewatpliwie celowo
izdawano sobie sprawe z jej schudzajacego znaczenia
W masie ceramiczne;j.

Jak wynika z badari poré6wnawczych i obserwacji
etnograficznych, surowcem do uzyskania tlucznia
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uzywanego jako domieszki schudzajacej tlusta gline
byly przede wszystkim silnie zwietrzale lub przepa-
lone kamienie granitowe, czesto zazwyczaj znajdy-
wane w paleniskach na terenie osad. Obok tlucznia
jako domieszke schudzajaca stosowano réwniez zwir
i piasek, stanowigce jednak tez w czesci naturalng
zawarto$¢ zt6z gliny. Domieszke organiczna w po-
staci cietej stomy i plew, ktérej odciski rejestruje sie
czasem w przelomach i na powierzchniach naczyn,
stosowano obok domieszki mineralnej. Do naczyn
przeznaczonych do gotowania, czyli narazonych na
czesty kontakt z ogniem i gwaltowne zmiany tempe-
ratury dodawano domieszke grubej frakgji - ttucznia
izwiru. Jako domieszki uzywano takze szamotu, na
co wskazuja wyniki badan petrograficznych jednego
z fragmentéw duzych naczyn zasobowych o ornamen-
towanej krawedzi, zdobionych rysami®*.

Schudzanie naturalnych surowcéw ilastych réz-
nego rodzaju domieszkami do wyrobu i wytworzenia
odpowiedniej masy ceramicznej zwiekszalo odpornosé
termiczng naczynia. Jednoczesnie zabieg schudzania
gliny zmniejszal skurczliwo$¢ masy ceramicznej przy
suszeniu i podczas wypalania. Temperatura wypatu
naczyn w tym okresie byla bardzo niska, jak wykazaty
badania petrograficzne?.

Ceramika wczesnosredniowieczna
Formy naczyn (ryc. 23)

Ze wzgledu na sposéb wychylenia wylewu, réznice
w uksztaltowaniu krawedzi wylewu, obecnos¢ lub
brak wrebu na pokrywe, zgrubienia krawedzi lub
wystapienie okapu i réznice w stopniu uwypukle-
nia brzuscéw oraz charakter ich zaloméw, naczynia
wczesnosredniowieczne reprezentowane w materiale
zabytkowym z grodziska w Kamionce mozna podzieli¢
na sze$¢ grup:

a) naczynia z cylindryczna czescia gérna i nie-
wydzielonym wylewem i gtadkim lub profilowanym
brzegiem. S3 to naczynia w wiekszosci przypadkéw
obtaczane w gérnych partiach wylewu na wysokosci
od ok. 1 do 2 cm od brzegu, a w niewielu przypadkach
mniejszych naczyn o srednicy ok. 10 do 13 cm - do
miejsca przejécia szyjki w brzusiec lub w kilku przy-
padkach catkowicie obtaczane (tabl. 3:2; 4:5; 5:3;
6:2,6; 7:4, 8,10; 9:7; 10:12; 11:4, 7; 12:16; 13:1, 4,
6; 19:4). Maja one prosta forme ze slabo wysklepio-
nym brzuscem lub z mocnym zalomem brzusca przy
konicu prostej szyjki. Sa to naczynia bogato zdobione
ornamentem rozmaitych odciskéw, nacieé, zlobien
dookolnych i gtebokich bruzd. Jest to w materiale
z grodziska w Kamionce, st. 9 najliczniej wystepu-

21 Bojanowski et al. 2016: tab. 1, ryc. 6C-D (prébka WEZ-
-P1).

22 Bojanowski, Kobyliriska i Kobylinski 2013: ryc. 2, tab. 2
(prébka 12); Bojanowski et al. 2016: tab. 1 (probka WEZ-P1).

jaca forma naczyn z tej fazy chronologicznej. Sa to
zaréwno $redniej wielko$ci baniaste naczynia, jak
i proste formy donicowate oraz mate kubeczki. Analiza
zawartos$ci kwaséw tluszczowych w prébce pobranej
zjednego z takich naczyn (tabl. 6:2) wykazata, ze znaj-
dowat sie w nim pokarm roslinny?*. Podobna forma
z ornamentem glebokich bruzd wystapita w pierwszej
fazie osadniczej grodu w Jedwabnie, st. 1, gm. Lubicz,
pow. toruniski oraz w Gronowie, gm. Lubicz, pow.
torunski, st. 1?*. Analogia do prostych donicowych
form cylindrycznych jest naczynie z Jeziorka gm.
Ryn, pow. gizycki®;

b) naczynia o tukowato wychylonym wylewie,
esowatym profilu, baniastym brzuscu i lekko pro-
filowanym brzegu. Obtaczanie tych form widoczne
jest na wysoko$ci do 3 cm na powierzchni fukowato
wychylonej szyjki, do zatomu brzusca lub na catej
zachowanej czesci brzusca (tabl. 3:1: 4:4; 6:4; 8:11,
13;9:10;10:13;12:1, 12; 13:2; 16:2, 9; 18:3);

c) niewielkich rozmiaréw naczynia, przewaznie
o $rednicy wylewu wynoszacej ok. 14-17 cm, z lek-
ko wychylonym wylewem ze $cietym lub owalnym
brzegiem, wydzielona szyjka i ostrym zalomem brzu-
éca. Slady obtaczania widoczne s3 w gérnej czesci na
wysokosci od 1 cm do 2 cm od brzegu lub na catej
zachowanej czesci ornamentowanego brzusca (tabl.
4:6;5:7, 8:14;10:14; 11:1-2, 9; 13:3, 5). Podobna forme
odkryto w trakcie poprzednich badan tego stanowiska
w 1997 r.%;

d) naczynia esowate, cienko$cienne, baniaste
z tukowato wychylong szyjka i szerokim prosto $cie-
tym wylewem, najczesciej z wystajacym wyraznie
okapem. W przewazajacej wiekszosci sg one jedynie
go6ra obtaczane na wysokosci ok. 1 do 3 cm od brzegu
naczynia; tylko w kilku przypadkach §lady wskazuja
na obtaczanie na wiekszej powierzchni - do zatomu
szyjkiiprzejscia jej w brzusiec (tabl. 3:14; 4:3, 7; 5:6;
6:5; 7:5;9:4;10:9;11:3,6;12:3,15,18, 21, 16:1; 17:10;
18:7). Podobna forme z ornamentem wielokrotnej
linii falistej odkryto w trakcie poprzednich badan
tego stanowiska w 1997 r.%’;

e) naczynia o masywnych, poszerzonych wyle-
wach i grubszych $ciankach dolnej czeéci brzusca oraz
silnych zalomach szerokiego wylewu i przewaznie
mocno baniastego brzusca z uwydatnionym zagie-
ciem. Zaobserwowano w ich przypadku $lady silnego
obtoczenia do miejsca zalomu wylewu (tabl. 5:8; 8:10;
10:1, 7; 11:8; 18:6). Podobna forme odkryto w trakcie
poprzednich badan tego stanowiska w 1997 roku oraz
np. w Melnie, st. 1, gm. Gruta, pow. grudzigdzki®3;

% Kaluzna, Kobyliniska i Kobylinski 2013: 458; Katuzna et
al. 2016: tab. 51 8 (probka P4).

2 Chudziak 1991: ryc. 31:c, ryc. 39:h, j.

% Wadyl 2012b: ryc. 2:1.

% Bojarski 1998: ryc. 6.

27 Bojarski 1998: ryc. 6.

% Bojarski 1998: ryc. 6; Chudziakowa (red.) 1994: ryc.
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Kamionka, st. 9

Ryc. 23. Kamionka, st. 9. Typologia form naczyh wczesnosredniowiecznych (oprac. U. Kobylinska, rys. D. Wach)

f) naczynia o kolankowato lub mocno tukowato
wygietym wylewie z szeroka (ok. 2 cm) czescia brze-
gowa wychylona na zewnatrz, niekiedy z wgieciem na
pokrywe i zaznaczona szyjka, lekko baniaste, r6znej
wielko$ci, przewaznie masywne i duze, o rednicy wy-
lewu wynoszacej od 16 do 24 cm. Obtaczanie tych form
ogranicza sie do powierzchni wychylonych wylewéw
lub wystepuje na calej zachowanej czesci ornamento-
wanego brzusca, co sugeruje prawdopodobne catkowi-
te obtaczanie (tabl. 3:5, 9, 13, 16-17; 4:1-2; 5:4-5; 9:6;
10:3,10; 11:5; 12:14, 17, 19; 16:7-8). Analiza lipidéow
w masie ceramicznej jednego z takich naczyn (tabl.
10:3) wykazata obecnos¢ ttuszczy zwierzecych, co
wskazuje, iz przygotowywano w tego rodzaju garn-
kach potrawy miesne?. Nieco podobne do tych form
s3 naczynia np. ze Swiecka-Strumian, gm. Czyzew,
pow. wysokomazowiecki®, a takze niektére przyktady
naczyn ze Szczecina, z rodziny typéw G (forma 17a
117b) oraz J (forma 12)3.

W materiale zabytkowym z grodziska w Kamionce
wystapily takze pojedyncze egzemplarze naczyn, nie
tworzace grup. Maja one rozmaite ksztalty i prze-

102:d.
2 Kaluzna, Kobyliniska i Kobyliniski 2013: 458; Katuzna
etal. 2016: tab. 5 i 8 (probka P1).
30 D.Jaskanis 2008: tabl. 3:8, tabl. 8:5, tabl. 16:4, tabl. 27:2.
31 Cnotliwy, Leciejewicz i Losinski (red.) 1983: ryc. 184, ryc. 190.

waznie male srednice wylewéw. Sg to naczynia, réz-
nej wielko$ci, silnie obtaczane na catej zachowane;j
powierzchni, z watkami plastycznymi, ztobieniami
poziomymi, ornamentem rytej linii falistej (tabl. 3:15,
16; 5:1; 8:1-2, 8), z wglebieniem na pokrywe i z moc-
no profilowanym wylewem, na brzuscu ozdobione
waskimi, drobnymi zlobkami i obtaczane na catej
zachowane]j powierzchni (tabl. 17:9). Ta ostatnia forma
naczynia znajduje analogie w naczyniach z grodzisk
w Bogdanach, gm. Frombork, pow. braniewski i Bo-
browie, pow. brodnicki, st. 1, datowanych na XII w.3?

Generalnie formy ceramiki z Kamionki, st. 9 cha-
rakteryzuja sie nieduzymi rozmiarami $rednic wyle-
wu, s3 cienko$cienne, przewaznie nie maja wglebien
na pokrywe, poza grupa a o cylindrycznych czesciach
gornych oraz niektédrymi naczyniami z grupy f. Na-
czynia s3 przewaznie baniaste i pokryte ornamentem
od szyjki po dolne partie czeéci przydennej (tabl.
10:15; 13:5-6; 14:1; 15:9-10). Najliczniej w materiale
wczesnosredniowiecznym z grodziska w Kamionce
wystapily formy grupy a, b oraz d, czyli naczynia
z cylindryczna szyjka, profilowanym brzegiem i wy-
lewem z okapem.

Formy ceramiki wczesnosredniowiecznej z Ka-
mionki, st. 9 s analogiczne do naczyn ze stanowisk
z Pojezierza Chelminskiego, Pojezierza Brodnickiego,

3 Gazdaetal. 2013:ryc. 52:d; Chudziakowa (red.) 1994: ryc. 16:n.
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Kamionka, st. 9

Fazalll A

/16

Tablica 3. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwief Fazy IlIA (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

Fazalll A

(.

! (@

Faza lll C

Tablica 4. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IlIA i llIC (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

Fazalll E

- 1

9cm

Tablica 5. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IIIE (rys. A. Kucharska-Wach i D. Wach)
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Kamionka, st. 9

Faza lll F

Tablica 6. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IlIF (rys. A. Kucharska-Wach i D. Wach)
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Kamionka, st. 9

10

Faza lll F

9cm

Tablica 7. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy llIF (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

Fazalll G

10

9cm

Tablica 8. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy llIG (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

Faza lll G

12 9cm

Tablica 9. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IIIG (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

Faza lll G

13

BT

14

9cm

Tablica 10. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IIIG (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

Faza lll G

9cm

Tablica 11. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwief Fazy llIG (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

Faza lll G

Tablica 12. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IIIG (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

T

e O P

LS

Faza lll G

Tablica 13. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IIIG (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

Faza lll G

9cm

Tablica 14. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IlIG (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

Faza lll G

-,
vy

Tablica 15. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwief Fazy llIG (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

FazalllH

.

I

Faza lll J

Faza lll M

Faza lll N

9cm

Tablica 16. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IIIH, 11, IIM i llIN (rys. A. Kucharska-Wach)
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Kamionka, st. 9

Kotliny Grudziadzkiej, Zutaw Wislanych i Wysoczyzny
Elblaskiej, takich jak np. Bobrowo, pow. brodnicki, st.
1, Chojno, gm. Bobrowo, pow. brodnicki, st. 1, Gawlo-
wice, gm. Radzyn Chelminski, pow. grudziadzki, st. 1,
Lipienek, gm. Lisewo, pow. chelminski, st. 1, Metno,
gm. Gruta, pow. grudziadzki, st. 1, Medrzyce, gm.
Swiecie nad Osa, pow. grudziadzki, st. 1, Osieczek, gm.
Ksigzki, pow. wabrzeski, st. 1, Ptutowo, gm. Kijewo
Kroélewskie, pow. chelminski, st. 1, Pokrzywno, gm.
Gruta, pow. grudziadzki, st. 1, Rynsk, pow. wabrzeski,
st. 133, Klasztorek, gm. Gardeja, pow. kwidzynski®*,
czy Rejsyty, gm. Rychliki, pow. elblaski, st. 1%. Kilka
form naczyn analogicznych do wydzielonych w Ka-
mionce grup b, d i e znajdujemy na wczesnosrednio-
wiecznym miejscu kultu Pruséw w Poganowie, gm.
Ketrzyn, pow. ketrzynski, datowanym miedzy koricem
XI apotowa/koricem XII w.*® Formy z grupy ¢ podobne
sa do naczynia z Jaguszewig, st. 1, gm. Jabtonowo Po-
morskie, pochodzacego z warstwy V, datowanej na XII
w.?” Naczynia tradycyjne z okapem grupy d znajdujemy
w materiatach zabytkowych z zamku w Wabrzeznie®®.
Analogiczne formy znajdujemy takze na stanowisku
w Wegrach, st. 1, gm. Sztum, pow. sztumski, gdzie
datowane s3 na okres ostatniej ¢wierci XI w. i pierwszej
polowy po lata 60-70. XII w.*. Naczynia z Kamionki
grupy d wydaja sie by¢ nieco podobne do baniastej
formy zaopatrzonej w wylew z okapem z poziomu
4 z Gdanska, st. 1, datowanego na 1230 rok*’. For-
my baniaste z dluga, tukowato wychylong szyjka
iukosnie $cietym wylewem (zachowane w Kamionce
tylko jako male fragmenty) wydaja sie by¢ podobne
do formy z Gdanska, st. 1, z poziomu 1, datowanego
na poczatek XIV w.*

Analogiczne do grodziska w Kamionce ze wzgledu
na charakter ceramiki s przede wszystkim stano-
wiska datowane na koniec XI w., przetom XI/XII w.
oraz na wiek XII. Biorac pod uwage analogiczne dno
pucharka na pustej nézce, ktére zalegato w Gdanisku
w poziomie zabudowan XIII-wiecznych oraz wystapie-
nie naczyn kolankowatych (podobnych ze wzgledu na
rodzaj wychylenia brzegu do naczyn z rodziny typéw
G -17a, b oraz J - 12*?), ktérych najintensywniejsze
wystepowanie wigze sie z okresem od XII do polowy
XIII w., mozna rozciagna¢ chronologie uzytkowania

33 Chudziakowa (red) 1994: ryc. 16:d, k, n, ryc. 27:a, ryc.
33:a-f, ryc. 95:c, ryc. 102:d, ryc. 109:b, i, ryc. 127:a, h,
ryc. 128:f, g, ryc. 134:a, e, ryc. 145:a-d; 159:d.

34 Niegowski1997: ryc. 7:b.

% Wadyl 2013a: ryc. 8:b, e.

36 Wyczétkowski 2009: ryc. 11:4, 6, 8, 10.

37 Chudziakowa (red.) 1994: ryc. 63:1.

3 Wiewiéra (red.) 2014: ryc. 112:a.

39 HaftkaiWadyl 2015: tabl. 9:b, tabl. 10:j, m, tabl. 18:c.

40 Lepéwna 1968: ryc. 46:f.

Lepéwna 1968: ryc. 50:a.

42 Cnotliwy, Leciejewicz i Losinski (red.) 1983: ryc. 184, 190.

groduw Kamionce, st. 9 do potowy XIII w.** Za takim
datowaniem tej fazy przemawia obecno$¢ ceramiki
catkowicie obtaczanej, przy réwnoczesnym wyste-
powaniu fragmentéw naczyn wykonanych technika
cze$ciowego obtaczania.

Rodzaje den naczyh

W materiale zabytkowym z Kamionki, st. 9 z tej fazy
chronologicznej odkryto 97 fragmentéw naczyn z za-
chowana czescig dna, w tym 35 fragment6w zaliczono
do den wklestych, 31 - do den lekko wklestychi19 -
do den ptaskich. Zaobserwowano na sporej czesci
fragmentéw zastosowanie przy wytwarzaniu naczyn
podsypki w postaci drobnoziarnistego piasku, oraz
w 33 przypadkach wypuklego, dookolnego watka
o szerokosci ok. 0,4-0,6 cm, a czasem nawet do 2
cm. Niekiedy walek byl nieréwny, sptaszczony, badz
zatarty, ale zawsze wyrdznialny (tabl. 4:8; 5:10-12;
7:6; 8:15-16; 9:9, 11; 17:13-14).

Oprécz masywnych naczyn éredniej i duzej wielko-
$ci z dnami o $rednicy wynoszacej miedzy 9 a 12 cm,
zidentyfikowano takze grupe cienkosciennych den lekko
wklestych i wklestych o $rednicy wynoszacej 5-6 cm,
pochodzacych z matych naczyn (tabl. 16:6, 10-11).

Spora grupe w materiale z grodziska w Kamionce
stanowia zachowane czeéci przydenne z dnami lekko
wklestymi naczyn o charakterystycznej cylindrycz-
nej formie, pokryte mocno wyeksponowanymi pla-
stycznymi watkami w czesci brzusznej i przydenne;j
do poziomu dna (tabl. 5:12; 6:9-10; 7:1-3, 6; 9:5, 9;
10:11;12:11; 15:10). Scianki den sa réwne, gladkie, ze
$ladami podsypki z popiotu. Masa ceramiczna zawiera
domieszke grubego i drobnego piasku, a cianki sg bar-
wy brazowo-szarej (10Y 4/2) ze $ladami okopceri. Tego
rodzaju cylindryczne czesci przydenne naczyr naleza
do gérnych czesci naczyn o formach cylindrycznych,
zaliczonych w przedstawionej wyzej klasyfikacji do
grupy a (tabl. 5:3,11:7; 13:6). Analiza zawarto$ci kwa-
séw ttuszczowych w prébee jednego z cylindrycznych
naczyn (tabl. 7:6) wykazata, ze znajdowat sie w nim
pokarm roslinny**.

Wystapienie znakéw garncarskich na dnach (tabl.
4:8; 8:16; 14:1-3; 15:11-12; 18:8) naczyn catkowicie
obtoczonych wskazuje na istnienie w najblizszej oko-
licy zorganizowanych specjalistycznych warsztatéw
garncarskich zaopatrujacych mieszkancéw grodu
w Kamionce.

W jednostce stratygraficznej 100 odkryto duza
cze$¢ dolna naczynia z catkowicie zachowanym silnie
wklestym dnem o $rednicy ok. 9,5 cm (tabl. 6:1). Gérna
cze$c naczynia nie zachowala sie, lecz roztozystosc
dolnej czesci sugeruje, ze bylo to naczynie o duzej
pojemnosci. Dno otoczone jest wysoka nézka o wyso-

3 Wadyl 2013a: 161.
44 Katuzna, Kobylinska i Kobylinski 2013: 458; Katuzna
etal. 2016: tab. 5 i 8 (probka P3).



kosci ok. 3,4 cm. Powierzchnie $cianek tego naczynia
wykazuja $lady zagtadzania, dobrego opracowania
icatkowitego obtaczania. Wnetrze naczynia jest réwne
ilekko szorstkie wskutek zaznaczajacych sie drobnych
ziaren domieszki. Naczynie to ma barwe niejednoli-
ta, ceglasto-jasnobrazowo-jasnoszara (2,5YR 5/4),
zaréwno od strony zewnetrznej, jak i wewnetrznej,
aprzelam naczynia jest jednobarwny, jasnobrazowy.
Zachowana cze$¢ catkowicie pokryta byta ornamen-
tem regularnych zlobkéw dookolnych o szerokosci
ok. 0,2 cm, rytych rylcem o ptaskim zakonczeniu.
Na przewezeniu $cianki przydennej przechodzacej
w nézke dodatkowo umieszczono na szerokosci 1 cm
pasmo drobnych, kwadratowych odciskéw stempla,
utozonych uko$nymi rzedami. Zachowana cze$¢ ma
regularne $cianki réwnej grubosci wynoszacej 0,8 cm
i charakter duzego, masywnego tzw. pucharka na
pustej nézce. Wsp6lwystapienie tej formy z ceramika
taka, jak male, cienko$cienne naczynia z cylindryczna
szyjka, naczynie baniaste z grupy b, z lekko profilo-
wanym wylewem oraz z gtebokimi zlobieniami i wa-
teczkami pomiedzy nimi na powierzchni $cianki, oraz
z grupy f z mocno i tlukowato wychylonym wylewem,
oraz wystapienie naczyn obtaczanych do zalomu
brzusca jak i catkowicie obtaczanych, moze datowaé
ten pucharek na pustej nézce na koniec XII w.
Puchary na pustej nézce wiaze sie zwykle z tzw.
wyrobami luksusowymi, cho¢ nie zawsze zalicza-
ne do tego typu naczynia - w przeciwienistwie do
egzemplarza z Kamionki - byly obtaczane i dobrze
opracowane®. Stuzy¢ one mogly, w zaleznosci od
wielkoéci i pojemnosci, zapewne do spozywania na-
pojéw, podawania owocéw lub innych produktéw,
ktére chciano wyeksponowac na stole. Omawiany typ
naczyn ma stosunkowo szeroki zasieg wystepowania,
ale tez prezentowane w publikacjach zestawienia
znalezisk uwazanych za pucharki na pustej nézce
obejmuja naczynia o zréznicowanym ksztalcie. Spo-
tykane s3 one na stanowiskach osadniczych na Po-
morzu, Mazowszu, Dolnym Slqsku, w Wielkopolsce,
Meklemburgii, a takze w Czechach*®. Czesto wystepuja
na obszarach pruskich w regionie dawnej Pomezanii
i Pogezanii, Galindii, a takze w Ziemi Chelminskiej,
Dobrzynskiej, Lubawskiej i ciagle odkrywane s3 nowe
ich przyktady*’. Pucharki na pustej nézce w najblizszej
okolicy grodziska w Kamionce odkryto na terenie
grodzisk w Elblagu, w Podzamczu, gm. Kwidzyn, pow.
kwidzynski, Gutowie, gm. Lubawa, pow. itawski, No-

4 Lepéwna 1968: 116-117; Dzieduszycki 1982: 72-74;
Buko 1990b: 170; Dabrowski 1999: 249-250; Wadyl
2015: 288-289.

Wadyl 2015: 288; Dabrowski 1999: 251.

47 FLega 1930: tabl. 17: 88-89; Brachmann 1964; Schuldt
1981: 42; Brzostowicz 1993: ryc. 6: 5, 7, ryc. 7:6, 2003:
ryc. 5; Chudziak 1991: ryc. 34, 51; Dabrowski 1999:
237-243, tabl. 3; Wréblewski i Nowakiewicz 2003: 172,
ryc.4:c, e; Bojarski 2007; Pawlak i Pawlak 2008: 61.
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wym Grodzicznie, gm. Grodziczno, pow. nowomiejski,
Wegrach, gm. Sztum, pow. sztumski, czy Zwiniarzu
(Swiniarcu), gm. Grodziczno, pow. nowomiejski*®. Jak
podaja publikacje, dwa fragmenty takiej samej formy
odkryto w Kamionce juz wczeéniej, w trakcie badan
przed Il wojna* oraz z badan przeprowadzonych pod
koniec lat 1990.%° Forma zachowanej czesci puchar-
ka na pustej nézce z Kamionki jest nieco podobna
do wyréznionego przez Jacka Dabrowskiego typu
C z Ziemi Chelminskiej**. Wydaje sie, ze najczesciej
wystepuja one w strefie pogranicza stowiarisko-pru-
skiego. Niekiedy uwazane s3 za formy $cisle zwigzane
z osadnictwem pruskim®?, a ich genezy doszukuje sie
w formach charakterystycznych dla grupy olsztyn-
skiej*®. W 2009 r. znaleziono nieco podobne naczy-
nie w obrebie $redniowiecznej osady przygrodowej
w Gdansku przy ul. Tartacznej. Naczynie to znajdo-
walo sie wéréd pozostatosci drewnianych budynkéw,
nalezacych do osady datowanej na XIII w.>*

Ornamentyka naczyn

Ozdabianie naczyn znalezionych podczas badan
grodziska w Kamionce, st. 9 w roku 2012 byto w fa-
zie wczesnosredniowiecznej bogate, urozmaicone
i wielowatkowe. Na naczyniach z cylindryczna szyjka
byly to wysokie, plastyczne watki wraz z drobnymi
odciskami owalnymi, uko$nymi lub kwadratowymi,
wykonanymi stemplem, uko$ne lezkowate naciecia,
ztobki waskie i szerokie oraz wielokrotne linie faliste
(np. tabl. 3:2, 6, 8; 4:5; 6:2; 7:10; 11:7; 13:1, 4, 6). Uktad
ornamentu na naczyniu jest podobny, niezaleznie od
wielko$ci naczynia — czy to miniaturowego czy tez
naczynia o duzej §rednicy wylewu (np. por. tabl. 4:5
110:12 oraz 11:7 i 13:4). Na naczyniach baniastych
dominuja ryte zlobienia na calej zachowanej cze-
§ci brzusca (np. tabl. 3:1, 7, 10, 12; 5:7; 6:1-4; 7:11;
8:14; 9:8, 12; 10:13), najczesciej z wielokrotna linig
falistg (tabl. 3:10; 4:7; 5:8; 8:8; 12:5; 17:6-8; 18:1-2;
9:4). W niektérych przypadkach gtebokie ztobienia
wspétwystepuja z drobnymi, glebokimi odciskami
wykonanymi stemplem (np. tabl. 8:3-4; 10:1, 3-5,
11; 11:7; 12:6-13; 13:4-6). Zlobienia poziome ryto
w pasmach po trzy (tabl. 3:12; 5:2; 8:13), pojedynczo
w duzych odstepach (tabl. 9: 8, 11-12; 16:4; 19:5) lub
jeden pod drugim na duzych powierzchniach - od

4 Haftka 1974; Grazawski 2009: ryc. 13:2, 17:4-5, 27:¢;
Wadyl 2015: 288.

49 Eega 1930: tabl. 16:86-87.

0 Bojarski 1998: ryc. 6.

1 Dabrowski 1999: ryc. 4:4.

2 Lega 1930: 90; Wadyl 2012b: 272.

% W. Nowakowski 1989.

Informacja ze strony internetowej Muzeum Arche-

ologicznego w Gdansku: http://www.archeologia.pl/

wystawy/zabytek-miesiaca/28-zabytek-miesiaca-

archiwum/157-grudzien-2015.
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brzusca po czesci przydenne - regularnie, a niekiedy
nieregularnie (tabl. 5:7; 6:1-3, 9; 9:10, 13; 10:13; 11:5;
13:4-6; 14:1-3). Najbogatszy ornament charaktery-
zuje cienkos$cienne garnuszki niewielkich rozmiaréw,
o $rednicy wylewu wynoszacej miedzy 11 a 16 cm,
z ostrym zatlomem brzusca (z grupy c). Wszystkie
zakwalifikowane do tej grupy okazy s3 ozdabiane od
poziomu zalomu brzusca r6znego rodzaju odciskami
stemplem, a ponizej ryto gltebokie ztobki dookolne na
duzych powierzchniach, czesto az do czesci przyden-
nych (np. tabl. 13:3, 5). Naczynia baniaste o wylewie
z okapem - grupy d - charakteryzuja sie ornamentem
gléwnie drobnych ztobien poziomych w polaczeniu
z wielokrotna, niska linig falista lub z owalnymi na-
kluciami (tabl. 4:7; 11:3). Formy z grupy e, gruboscien-
ne z wydzielong szyjka o ostrych zalomach brzusca
ipogrubionym masywnym wylewie, s takze bogato
ornamentowane na duzych powierzchniach szyjki
i brzusca. Sg to motywy glebokich bruzd - zlobieni
w polaczeniu z réznego rodzaju odciskami i wglebie-
niami, owalnymi i okragltymilub z linig falistg (tabl.
8:10; 10:1; 18:6). Najskromniej ozdabiano naczynia
z grupy f — gléwnie zlobieniami poziomymi. Wysta-
pienie nielicznych przyktadéw ornamentowania tej
formy spowodowane jest raczej fragmentarycznoscia
zachowania utamkéw naczyn zaliczanych do tej gru-
py. Formy z kolankowatym wychyleniem wylewu sa
zdobione jedynie w niewielu przypadkach zlobieniami
iniekiedy drobnymi odciskami stemplem (tabl. 4:1-2;
11:5). Festonowa, wielokrotna linia falista (tabl. 3:10;
4:7; 5:8; 6:3; 9:4; 12:1, 5; 18:1-2; 19:4, 5) wystepuje
sporadycznie na nieduzych baniastych naczyniach
o tagodnie esowatym profilu i zwezanym brzegu,
w polaczeniu ze zlobieniami. Nalezy zaznaczy¢, ze
najczesciej pojawia sie ornament na zatomie bania-
stego brzusca (np. tabl. 3:1-3, 10; 6:7, 9; 8:3-5; 8:10;
9:4; 10:4-6, 8; 12:12-13; 16:3). Charakterystyczne
dla odkrytego materiatu ceramicznego s3 naczynia
o powierzchni pokrytej plastycznymi waleczkami
i gltebokimi rowkami pomiedzy nimi, niekiedy wraz
z drobnymi nakluciami na szerszych watkach. Sa to
naczynia o prostych $ciankach i cylindrycznych szyj-
kach (tabl. 5:12; 6:8, 10; 7:1-3, 6; 9:3, 5, 9; 10:11-12;
11:7; 13:6; 15:10). Wystapily tez wzory tréjkatnych
naktué w potaczeniu z drobnymi stempelkami czte-
rech odciskéw wraz ze zlobieniami poziomymi (tabl.
13:3), regularne, glebokie, owalne odciski na zalomie
brzusca (tabl. 3:3; 8:10), czy — najczesciej wystepuja-
ce — ukos$ne rzedy drobnych kwadratowych odciskéw
(tabl. 3:1-2, 6, 8; 4:5; 5:7; 6:1-2, 7,9; 10:1, 3, 11-12;
12:6,8-9,12-13;13:2, 4-6). Analogiczne ornamenty
tréjkatnych naktuc i ukosnych odciskéw drobnych
kwadracikéw znajdujemy np. na ceramice ze stano-
wiska w Swiecku-Strumianach, gm. Czyzew, pow.
wysokomazowiecki®. Jest to tez charakterystyczny

55 D. Jaskanis 2008: tabl. 4:5, tabl. 5:8, tabl. 8:3, 6, 10, tabl.
10:6, tabl. 11:12, tabl. 16:2, 4-5, 8, tabl. 21:2.

ornament wczesnosredniowiecznej ceramiki ,pru-
skiej”?®.

Zaréwno pod wzgledem form naczyn, jak i orna-
mentyki zastosowanej do ozdabiania $cianek, szcze-
golnie liczne analogie do naczyn z grodzisk w Ka-
mionce znajdujemy w materiale z grodzisk Ziemi
Chelminskiej. Szczegélnie jesli chodzi o naczynia
z tzw. prosta, cylindryczng szyjka oraz baniaste iz sil-
nym zalomem brzusca, maja one swe analogie np.
w materiale z Il fazy zasiedlenia grodziska w Grono-
wie, st. 1, gm. Lubicz, pow. torunski, datowanej na 4
¢w. XI-XI/XII w. oraz z datowanego na 1 potowe XII
w. Lembarga, st. 6, gm. Jablonowo Pomorskie, pow.
brodnicki, a takze z warstwy III grodziska w Medrzy-
cach, st. 1, gm. Swiecie nad Osa, pow. grudziagdzki,
czy z grodziska w Osieczku, st. 1, gm. Ksigzki, pow.
wabrzeski, datowanego na potowe XII w.>”. Ornamen-
tyka na wczesnosredniowiecznej ceramice z grodziska
w Kamionce, st. 9 znajduje bardzo doktadne analogie
w materiale ceramicznym z Napola, gm. Kowalewo
Pomorskie, pow. golubsko-dobrzynski®®.

Analogiczne naczynie z cylindryczna szyjka od-
kryto takze w trakcie penetracji podwodnych w re-
jonie grodziska w Niedzwiedziu, st. 5, gm. Kikét,
pow. lipnowski*®. Naczynia z wysoka cylindryczng
szyjka z Kamionki, st. 9 (tabl. 3:2; 6:2) maja swe $ciste
analogie w materiale ze stanowiska w Bogdanach,
gm. Frombork, pow. braniewski®’. Baniaste naczynia
z lekko profilowanym wylewem znajdujemy w mate-
riale z warstwy III z grodziska w Wabczu, st. 1, gm.
Stolno, pow. chelminski, datowanej na przetom X1/
XIIw.%, atakze z Bogdanéw, gm. Frombork, pow. bra-
niewski®. Naczynia baniaste z tukowato wychylonym
wylewem z okapem, gléwnie zaliczone do grupy d,
czy tez o kolankowatym profilu z grupy f, jak réwniez
rodzaj ornamentyki w postaci nieco nieregularnego
i glebokiego ztobkowania, maja swe analogie w mate-
riale ceramicznym (cho¢ z tego zespolu opublikowano
tylko niewielka liczbe fragment6w naczyn) z grodziska
w Ornowie-Lesiaku (Kajkowie, przysiétek Lesiak),
gm. Ostréda, pow. ostr6dzki®.

Mate naczynka z wydzielong szyjka, zaliczone do
grupy ¢, pod wzgledem ksztaltuiornamentu podobne
sa do naczynia znalezionego w warstwie V, datowanej
na XII w., z Jaguszewic, st. 1, gm. Jablonowo Po-
morskie, pow. brodnicki®. Podobne naczynie znale-

% WroéblewskiiNowakiewicz 2003: ryc. 3:f,j, 1, ryc. 4:a, b, d.

57 Chudziakowa (red.) 1994: ryc. 52.d, f, i, ryc. 90:p,
ryc. 109:a, b, 1, ryc. 127:h, ryc. 128:f.

% Bojarski 2012a: ryc. 18: WzI3a, WzI3b, WzIII, WzII4,
WzII3, WzIV1a, WzIV1b, ryc. 19.

% Chudziak, Kazmierczak i Niegowski 2011: ryc. 16:d.

80 Gazdaetal 2013:ryc. 52:g.

8 Chudziakowa (red.) 1994: ryc. 196:b.

82 Gazdaetal 2013: ryc. 52:f.

63 Mirkowska 2004: tabl. 1:2-3, tabl. 2:3, tabl. 4:3-6, 8.

84 Chudziakowa (red.) 1994: ryc. 63:1.



ziono w Weklicach, st. 3, gm. Elblag, pow. elblaski,
w warstwie datowanej na druga polowe XII w.%> Formy
duzych naczyn z masywnym, szerokim wylewem
z wglebieniem na pokrywe, zaliczone do grupy e maja
swe analogie wéréd naczyn z grodziska w miejsco-
wosci Lipienek, st. 1, gm. Lisewo, pow. chelminski,
z warstwy III, datowanej na 4 ¢wier¢ XI w. i przetom
XI/XIT w.%¢

Znaki garncarskie

Na o$miu wyraznie wklestych dnach naczyn z tej
fazy chronologicznej zarejestrowano obecno$¢ wypu-
ktych znakéw garncarskich. Sa to naczynia catkowicie
obtaczane, dobrze wykonane, o zagtadzanych po-
wierzchniach zewnetrznych, pokrytych w wiekszosci
przypadkéw na duzej czesci (do 2-3 cm powyzej dna)
ornamentem rytych ztobkéw dookolnych. Wszystkie
te dna wykazuja $lady drobnoziarnistej podsypki,
a takze zastosowania nakladki na koto garncarskie,
co spowodowalo w kazdym przypadku wystgpienie
dookolnego watka réznej szerokosci. W materiale
z grodziska w Kamionce mozemy wyr6znic trzy doé
jednolite grupy wypuklych znakéw. S to: wzér krzy-
za o dlugich prostych ramionach (tabl. 4:8; 8:16) na
dnach o $rednicy 10 cm i 12 cm, motyw duzej, regu-
larnej gwiazdy (tabl. 15:12; 18:8) na dnach o éred-
nicy 9 cm i 11 cm oraz skomplikowany wzér duzych
imalych prostokatéw wpisanych w siebie, z wypust-
kami rozgatezionymi na koncach, ktéry wystapit na
trzech dnach o $rednicy 9-10 cm (tabl. 14:1-3). Jeden
nierozpoznany utamek znaku znajduje sie na czesci
przydennej naczynia z wklestym dnem o $rednicy
ok. 10 cm, z szerokim, ptaskim watkiem dookolnym
(tabl. 15:11). Mozna domniemywac, ze mieszkancy
grodu zaopatrywali sie w naczynia w wyspecjalizo-
wanych rzemieslniczych warsztatach garncarskich,
oznaczajacych swoje wyroby i dzialajacych najpraw-
dopodobniej w niedalekiej odleglosci, moze na terenie
niezidentyfikowanej dotad osady przygrodowe;.
Bardziej powszechnie wystepujace znaki garncar-
skie, takie jak wzér gwiazdy czy krzyza sa szeroko
rozpowszechnione na grodziskach wczesnosrednio-
wiecznych. Znak w ksztalcie gwiazdy czy krzyza wi-
doczny jest np. na dnach naczyn z grodziska w Napolu,
st. 1, gm. Kowalewo Pomorskie, pow. brodnicki, czy
Pokrzywno, st. 1, gm. Gruta, pow. grudzigdzki®.
Nie znaleziono identycznych znakéw w postaci
wpisanych kwadratéw na dnach naczyn z innych
stanowisk osadniczych, co nie jest faktem zaskaku-
jacym, gdyz oznaczaloby zapewne zidentyfikowanie
tego samego warsztatu garncarskiego, jednak warto
odnotowac pewne podobiefistwa we wzornictwie ze
znakami na dnach naczyn z $redniowiecznego Gdan-

% Jagodzinski 2013: ryc. 13:1.
% Chudziakowa (red.) 1994: ryc. 95:c.
57 Chudziakowa (red.) 1994: ryc. 119:e, 120:h, 145:c.
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ska. Obok powtarzajacych sie nieskomplikowanych
znakow krzyza (z poziomu 91 6) i gwiazdy (z poziomu
14,13,12, 8, 7,4, 2, 1), do¢ czesto spotykanych na
szerokim obszarze wystepowania ceramiki z wcze-
snego $redniowiecza, wystepuje tam wzo6r dwéch
kwadratéw wpisanych w siebie (z poziomu 4 i 6);
kwadratu podzielonego na cztery czesci (z poziomu
11); kwadratu z odcinkami o rozwidlonych konicach
(z poziomu 9) i motyw krzyzujacych sie linii rozwi-
dlonych na konicach z poziomu 15 (1000-1020 r.)
oraz z poziomu 1 (1280-1295 r.), podobne do wzoru
znaczyn z grodziska w Kamionce, st. 9%.

Technologia wytwarzania naczynh

Fragmenty naczyn wczesnosredniowiecznych zna-
lezionych w czasie badan grodziska w Kamionce, st.
9 w roku 2012, na ktérych udalo sie zaobserwowac
$lady rys po obtaczaniu powierzchni i $lady sposo-
béw zlepiania watkéw, wskazuja, Ze jest to ceramika
gobra obtaczana, gléwnie do poziomu przejscia szyjki
w brzusiec (GT III)*° oraz w mniejszej czesci catko-
wicie obtaczana (GT IV i GT V). Do trzeciej grupy
zaklasyfikowano naczynia cze$ciowo obtaczane do
strefy najwiekszej wydetosci brzusca. Natomiast do
IV grupy zaliczono naczynia obtaczane zazwyczaj
ponizej strefy najwiekszej wydetosci brzusca, na-
wiazujace pod wzgledem technologicznym do naczyn
okreslanych jako silnieformujaco czesciowo obtaczane.
Do grupy V zaliczono wszystkie naczynia catkowicie
obtaczane. Fragmentaryczno$¢ zachowania utrudnia
precyzyjniejsze okreslenie proporcji tych kategorii
wytworczosci. Naczynia catkowicie obtaczane gtéwnie
rozpoznane s3 w wymienionych wyzej grupach a, b,
¢, f oraz na podstawie czesci przydennych z dnami
lekko wklestymi z zachowanymi znakami garncarski-
mi. Natomiast czesci przydenne naczyn masywnych,
grubosciennych, duzych, rozlozystych form den lekko
wklestych i glebszych nie wykazuja $ladéw obtaczania.
Cze$¢ brzuscéw gtéwnie ceramiki ceglastej, cienko-
$ciennej, takze pochodzi z naczyn obtaczanych az po
cze$¢ przydenna.

Omawiany material jest spdéjny pod wzgledem
sposobu traktowania powierzchni, czy sposobu
ornamentowania. Barwa $cianek naczyn to rézne
odcienie brazu (2,5YR 5/4, 5YR 3/2, 3/3, 4/3, 5/4,
5/6). Ceramika jest plamiasta z odcieniami szarych
plam okopcenia po obu stronach $cianek naczynia.
Przelamy sa w wiekszo$ci tréjwarstwowe. Stopien
wypalu jest zréznicowany: od bardzo niskiego do
wysokiego. Surowcem bazowym do wykonywania
naczyn byl il/mulek, a rzadziej glina polodowcowa.
Masa ceramiczna, z ktérej wytwarzano naczynia, za-

% Lep6éwna 1968: ryc. 22, ryc. 37:3, ryc. 39:d, ryc. 43:0, ryc.
53:d.

89 Zgodnie ze schematem rozwojowym przyjetym dla cera-
miki z dorzecza dolnej Drwecy: Chudziak 1991.
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wierala domieszke ziaren réznej granulacji, zaréwno
kanciastych jak i oblych ziaren piasku w do$¢ znacznej
ilosci, wraz z duzymi ziarnami miki, jak réwniez
w niektérych przypadkach szamot™.

Analiza cech szczegélowych i doktadne poréwna-
nie profili wylewéw naczyn pozwolily zaobserwowac
takze takie cechy, jak staranne zagtadzenie powierzch-
ni gérnych, najczesciej juz po wykonaniu ornamentu,
czy regularno$é wykonywania rytego ornamentu
na duzych powierzchniach. Zidentyfikowano stoso-
wanie rylcéw, przewaznie z ostrym zakornczeniem,
co powodowato wykonanie glebokich, zwezajacych
sie ztobien, badz rylcéw o ptaskich zakoniczeniach,
przy pomocy ktérych wykonywano ztobienia ptytsze
iréwne na calej szerokosci rowka.

Ceramika pdéznosredniowieczna
i nowozytna

Formy ceramiki naczyniowej

Wsréd zachowanych niewielkich utamkéw pochodza-
cych z gérnej czesci naczyn z zachowanym fragmen-
tem wylewu mozemy wyréznic przyktady pochodzace
gléwnie z form garnkéw lub dzbanéw, pokrywki,
talerzy o barwach zaréwno ceglastej, jak i szarosiwej,
a takze talerza z polewg zielong, z6tta, bialg i bragzows.
Znaleziono takze kilka innych drobnych fragmentéw
wylewéw i den o powierzchni pokrytej polewa brazowa
izielona. Zastosowanie naczyn szkliwionych wprowa-
dzito nowga jako$¢: wistotny sposéb przyczynilo sie do
zmniejszenia przesigkliwo$ci naczyn oraz podniosto
ich atrakcyjnos¢.

Srednice odkrytych garnkéw zawieraja sie miedzy
12 a 20 cm, niekiedy z zachowanym ulamkiem sze-
rokiego ucha wychodzacego z wylewu. S to gléwnie
naczynia siwe i ceglaste z wychylonym szerokim i ob-
lym brzegiem, cienko$cienne i silnie obtoczone (tabl.
17:11-13;18:4;19:10-11), czy waskootworowy dzban
o profilowanym, szerokim wylewie i grubo$ciennych
$ciankach, barwy ceglastej (tabl. 12:20), czy cienko-
$cienny talerz toczony z gliny ceglastej (tabl. 18:5) oraz
inny o powierzchni wewnetrznej pokrytej brazowa
polewa, a zewnetrznej zielong, o cienkich $ciankach
i szerokim profilowanym wylewie (tabl. 19:15).

Naczynia péznosredniowieczne z grodziska w Ka-
mionce, st. 9 wypalone w atmosferze utleniajacej znaj-
duja analogie np. w materiale zabytkowym z zamku
w Racigzku, pow. aleksandrowski, z ,wiezy Karnkow-
skiego””*. Nieliczne odkryte fragmenty z omawianego
okresu chronologicznego z zachowanym dnem miaty
dna plaskie o $rednicy ok. 10-11 cm o cechach silnego
obtaczania, najczesciej odcinane, pochodzace z naczyn

70 Bojanowski, Kobylinska i Kobylinski 2013: ryc. 3-14,
tab. 2 (prébki 1-7, 14-18); Bojanowski et al. 2016: ryc.
6A-B, 7B, tab. 3 (prébki WSR od P1 do P12).

7 Kajzer 1986: tabl. 5, tabl. 7:2.

cienkosciennych. Charakterystyczne dla tego okresu
gliniane n6zki z ceglastej masy ceramicznej niekiedy
powlekane barwna polewg (zielona lub brazows), r6z-
nej wielkosci (dlugosci 2 lub 4 cm), pochodzg z form
tréjnoznych baniastych garnkéw lub patelenek (tabl.
17:3;19:7). Zaobserwowa¢ mozna jedynie szkliwienie
powierzchninaczyn od wewnatrz. Naczynia gliniane
na nézkach stuzace do podgrzewania i gotowania
wzorowane byly na metalowych kociotkach. Takie
formy zaczeto produkowad w wiekszym osrodku miej-
sko-portowym, jakim byt Elblag od szes¢dziesigtych
lat XIV w.”, a znane s3 tez z dobrze datowanej na
podstawie przekazéw pisanych na pierwsza ¢wieré
XV w. siedziby krzyzackiej w Pniu, gm. Dabrowa Chet-
minska, pow. bydgoski’®. Charakterystyczna ceramika
szkliwiona byta wynikiem opanowania umiejetnosci
szkliwienia (poczatkowo tylko od wewnatrz) i wypa-
lania utleniajacego, czyli z duzym doptywem powie-
trza. Te zmiany technologiczne mialy miejsce pod
koniec XV w. lub na poczatku XVI w. w wiekszych
osrodkach miejskich i daly poczatek nowozytnemu
garncarstwu, stopniowo rozprzestrzeniajac sie na
dalsze tereny. Sposéb wytwarzania tego typu naczyn
zostal przyniesiony na Warmie i Mazury zapewne
przez garncarzy przybytych z osadnikami z terenéw
poinocnoniemieckich.

W materiale z nawarstwien fazy V grodziska
w Kamionce znaleziono w przekroju okragly gliniany
uchwyt (tabl. 19:8) z powierzchnig czes$ciowo pokryta
polewa z6tta, bedacy najprawdopodobniej czescia
tréjnoznej patelni. Podobne znaleziono w Kaliszu,
Gdansku, Sieradzu, gdzie datowane sa na XIVi1 polo-
we XV w.”, na zamku w Racigzku w ,wiezy Karnkow-
skiego””, a takze na zamku biskupéw chetminskich
w Wabrzeznie”. Formy naczyn péznosredniowiecz-
nych z Kamionki mozna przyréwna¢ do materiatu
ceramicznego z Ostrédy, pochodzacych z wykopalisk
na terenie zamkuiprzy ,Bramie Garncarskiej”, a tak-
ze z terenu Starego Miasta w Olsztynie. Zaréwno
ceramika wypalana w atmosferze redukcyjnej jak
iutleniajacej ma swe odpowiedniki w wystepujacych
tam formach, datowanych potowe do konca XIV w.””

Omoéwiony niewielki zbiér ceramiki péznosrednio-
wiecznej z Kamionki, gléwnie wypalanej w atmosferze
utleniajacej przy niewielkim udziale ceramiki wypala-
nej w atmosferze redukcyjnej na podstawie analogicz-
nego zestawu form z innych znalezisk z Kujaw i Ziemi
Dobrzyniskiej oraz Warmii i Mazur nalezy datowac na
XIV-XVI w. Sa to formy szeroko rozpowszechnione

72 Fonferek, Marcinkowski i Sienkowska 2012: fot. 52-53,
s.66-67.

7 Polinski 2013: ryc. 39:c, ryc. 43:a-b.

™ Kruppé 1981: karta 71:17-18, 73:6.

> Kajzer 1986: tabl. 9:1-2, 6.

6 Wiewiodra (red.) 2014: ryc. 114:b-c.

77 Michalski 1998a: ryc. 16-19, 1998b: ryc. 57:2, 13, ryc.
60:7.
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Tablica 17. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IV (rys. A. Kucharska-Wach)
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Tablica 18. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy IV (rys. A. Kucharska-Wach)
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Tablica 19. Kamionka, st. 9. Ceramika z nawarstwien Fazy V (rys. A. Kucharska-Wach)
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w osadach i grodach okresu wplywéw krzyzackich,
znaleziono je np. na terenie grodziska w Okartowie
nad jeziorem Tyrklo, gm. Orzysz, pow. piski, ktére
datowane jest na okres do 3 ¢wierci XIV w.”8; ceramika
z Kamionki tego okresu chronologicznego ma swe
analogie réwniez w p6znosredniowiecznym materiale
ze stanowiska 1 w Janowie Pomorskim, gm. Elblag,
pow. elblaski™.

Technologia wytwarzania naczyn

Analizujac material ceramiczny z tej fazy chronolo-
gicznej, mimo jego stosunkowo malej liczebnosci,
nalezy stwierdzi¢, ze jest jednorodny pod wzgledem
technologicznym. Naczynia sg catkowicie i silnie ob-
taczane. Wypalane w atmosferze utleniajacej, maja
kolor ceglasty. Jako domieszki do masy ceramicznej
uzyto wyselekcjonowanego piasku drobnoziarnistego,
rzadziej $rednioziarnistego, o dobrze obtoczonych
ziarnach (co moze tez sugerowac ich wystepowanie
w naturalnych zlozach surowcéw ilastych wykorzy-
stywanych przy wytwarzaniu naczyn). Jest to cera-
mika cienkoscienna, ceglasta, o powierzchni gladkiej,
bez §ladéw dodawania miki do masy ceramicznej.
Wypalenie ceramiki silnie obtoczonej z zawartoscia
domieszki drobnoziarnistej w masie ceramicznej
w atmosferze redukcyjnej powodowato powstawanie
barwy stalowo-szarej. Najliczniejsze byly garnkowate
naczynia ceglaste; dzbanéw stalowo-szarych bylto
niewiele, a rzadko$cia byly dzbany o powierzchni
szarej wy$wieconej. Fragmenty talerzy, patelenek,
garnkéw i mis pokrytych polewg brazows, zielong
czy we wzory z biatymi liniami, wykonane byly — po-
dobnie jak rzadko wystepujace pokrywki - z ceglastej
masy ceramicznej o niewidocznej makroskopowo
domieszce pylastej.

Podsumowanie

Wyodrebnione w stratygrafii grodziska w Kamion-
ce, st. 9 nawarstwienia Fazy [ zawieraly wytacznie
ceramike z wczesnej epoki zelaza. Ten zespét zabyt-
kowy charakteryzuje sie niewielka liczba fragmen-
tow drobnych, a stosunkowo duzg liczba $rednich
i duzych utamkéw ceramiki gtéwnie Ii II kategorii
zniszczenia. Nawarstwienia z Fazy III zawieraly
gléwnie fragmenty Sredniej wielko$ci, zawierajace
sie pomiedzy wielkosécig 3 cm a 10 cm, przewaznie
I kategorii zniszczenia. Natomiast material zabyt-
kowy znaleziony w warstwach Fazy IViV charakte-
ryzuje sie duzym rozdrobnieniem; brak jest w nim
wiekszych fragmentéw, ktére blizej okreslalyby
formy i proporcje naczyn. Zestaw fragmentéw ce-
chuje zréznicowany stopien zniszczenia w zaleznosci
od stopnia twardosci ceramiki. Ze wzgledu na cha-

7 FEapo 2009a: tabl. 2:a, e, f, i.
7 Auch, Bogucki i Trzeciecki 2012: tabl. 1:1-7, tabl. 2-7.

rakter zawartych w nich zespoléw ceramicznych,
nawarstwienia Fazy I, IITA, IIIB, IIIE, IIIF i IIIG
mozna uzna¢ za zdeponowane in situ, bez wiekszych
zniszczen spowodowanych péZniejszymi przeksztal-
ceniami.

ZABYTKI WYDZIELONE
Paciorek srebrny (tabl. 20:1)

W trakcie eksploracji w dolnej piaszczystej czesci
wypelniska zaglebienia przywalowego — w jednostce
stratygraficznej 102 z fazy IIIG - odkryto paciorek
wykonany z cienkiej blaszki srebrnej o wadze 2,4 g.
Ma on ksztalt wydtuzonego owalu z osiemnastoma
guzami, po 6 na kazdym z trzech bokéw, w grupach po
trzy. Wokét obu krawedzi wydzielajacych sie otworéw
bocznych i kazdego guza uformowano wieniec drob-
nych granulek, w poprzek paciorka przebiega lekko
wypukle gltadkie pasemko o szerokosci ok. 0,1 cm, ana
wolnych przestrzeniach pomiedzy grupami guzéw
znajduja sie wypukte, ledwo widoczne, przedstawienia
sporych rombéw i mniejszych tréjkatéw po ich bokach
oraz ciagéw granulek dotykajacych do krawedzi otwo-
ru. Srebrny paciorek ma dtugo$¢ 1,7 cm, a najwieksza
$rednica jego trzonu wynosi 1,5 cm, za$ $rednica
otworu wynosi 0,5 cm. Szeroko$é guzéw u podstawy
wynosi 0,35 cm, a ich wysoko$¢ mierzona od podstawy
wynosi ok. 0,3 cm. Analiza chemiczna, ktérej zostat
poddany materiat ze $cianki paciorka® wykazata
zawarto$¢ 94,49% srebra w sktadzie metalu, a takze
$ladowe ilo$ci pierwiastkéw, takich jak: Cu - 3,03%;
Mg - 0,87%; Au - 0,49%; Al - 0,27%; Cr - 0,26%; Fe -
0,22%; Si-0,13%; Ni-0,13%; S — 0,1%; Mn - 0,02%.
Paciorek jest dobrze zachowany, jednak czuby o$miu
guzdéw sa uszkodzone.

Paciorki z guzami znane sg z okolo stu stano-
wisk, gtéwnie ze skarbéw i cmentarzysk. Na terenie
osad i grodzisk znajdywane byly dotychczas jedynie
sporadycznie. Paciorek z guzami z grodziska w Ka-
mionce jest znaleziskiem dokonanym na najbardziej
na péinoc potozonym stanowisku osadniczym i -
co jest rzadko$cig - na terenie grodziska. Jedyne
trzy egzemplarze srebrnych paciorkéw z grodziska
znane s3 z Czerchowa, gm. Ozorkéw, pow. zgier-
ski®. Terytorialnie najblizsze znaleziska srebrnych
paciorkéw guzowatych pochodza z czterech skar-
béw i cmentarzyska w rejonie Ciechanowa, oraz
ze skarbéw na terenie pojezierza lewego dorzecza
dolnej Wisty, a takze — podobne w formie, ale wyko-
nane z blaszki brazowej - z cmentarzyska w Surazu,
pow. bialostocki®?. Dotychczas rozpoznane miej-
sca znalezienia tego typu paciorkéw rozproszone

80 Badania wykonano w Laboratorium Instytutu Archeolo-
giiiEtnologii PAN w Warszawie.

8 Kostrzewski 1962.

82 Bienkowska 2005: 141, tabl. 7:2, 4, 6-8.
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byly na duzym obszarze Wielkopolski, jak réwniez
szeroko rozumianej dzisiejszej Polski §rodkowej,
pélnocno-zachodniej i wschodniej. Niemal iden-
tyczne do paciorka z grodziska w Kamionce okazy
wystapily np. na wczesnosredniowiecznym cmen-
tarzysku szkieletowym w Lubieniu w gr. 3, 16, 39,
gm. Rozprza, pow. piotrowski®¥; w miejscowosci
Borucin, gm. Osieciny, pow. radziejowski i datowany
jest na koniec 1. pol. XI w.?%; czy datowany na XI w.
z miejscowos$ci Danilowo Mate, gm. Lapy, pow. bia-
tostocki®’; z miejscowosci Daniszew, gm. Koscielec,
pow. kolski®¢; a takze kilka egzemplarzy paciorkéw
datowanych na w. XI, z miejscowo$ci nieznanych,
obecnie w zbiorach Muzeum Archeologicznego
w Warszawie®”. Zachowany niestety jedynie czescio-
wo skarb srebrnych 0zdéb z Sejkowic, gm. Pacyna,
pow. gostyninski na Mazowszu, odkryty w polowie
XIX w., zawiera kilka paciorkéw, ktére podobne sa
ze wzgledu na podzielenie powierzchni na czesci
pasmami granulek®. Guzowate paciorki wykonane
z cyny zostaly znalezione w grobie szkieletowym
na cmentarzysku w Kaldusie, gm. Chetmno, pow.
chelminski, st. 2%°. Fragmentarycznie zachowany
analogiczny paciorek guzowaty zostal odkryty na
cmentarzysku datowanym na XI-XII w. na stano-
wisku w Warszawie-Wilanowie®.

Paciorek z grodziska w Kamionce, st. 9 jest wiec
unikatowym znaleziskiem slowianskiego typu za-
bytku na obszarze pojezierzy pétnocno-wschodniej
Polski. Paciorek ten reprezentuje typ ozdoby, ktérej
okres wystepowania obejmuje czas od X w., az nawet
po XIV w. Najliczniej wystepujace podobne okazy
pochodzg z X1 i poczatku XII w.”*

Paciorek szklany (tabl. 20:2)

W jednostce stratygraficznej 100 powstalej w Fazie
IIIF znaleziony zostal paciorek ze szkla nieprzezroczy-
stego, barwy czarnej. Zabytek jest dobrze zachowany,
niemal bez ubytkéw i zataré. Ma on forme kulista,
lekko sptaszczong na bokach, z duzym otworem
wewnetrznym o $rednicy 0,5 cm, decentrycznie
usytuowanym. Calkowita $rednica paciorka wynosi
1,3 cm, a wysoko$¢ 1 cm. Szklane paciorki kulisto-
-splaszczone nalezg do form czesto wystepujacych

85 Kurasinskii Skéra 2012: tabl. 3:6b; 13:4; 28:3b.

8 Rauhut 1955: 57, tabl. 8:5; Brzezinski (red.) 2007: 185,
nr. poz. 419.

8 ChlodnickiiKrzyzaniak (red.) 1998: ryc. 115-117; Bieni-
kowska i Pachobut 2006: 100; Koperkiewicz i Krasno-
debski 2006: ryc. 11-12; Miskiewicz 2010: tabl. 22.

86 T. Sawicki 2008: 166, ryc. 15:1.

87 Brzezinski (red.) 2007: 150, np. nr poz. 2531 254.

8 Zak 1960: ryc. 1:4-6,8-9.

8 Bledowski, Chudziak i Weinkauf 2007: ryc. 9:d,e.

9 Informacja ustna dr R. Soleckiego.

91 Kéceka-Krenz 1993: 96, 245-249, mapa 41, 2007: 31.

w okresie wczesnego sredniowiecza. Wytwarzane byty
one poprzez nawijanie roztopionego szkla. Z grudki
szkla wyciggano nitke szklang i nawijano na pret
formujac owalny, beczutkowaty ksztalt. Podobne
w formie sptaszczone paciorki z szerokim otworem
do nawlekania na sznurek wystapily miedzy innymi
na cmentarzysku w Lowiczu w grobie 25%2.

Przedmioty wykonane z gliny

Dwa przesliki zachowane w calosci znalezione zostaly
w jednostkach stratygraficznych 51 w obiekcie 52
(tabl. 20:2) oraz 140 (tabl. 20:3), za$ jeden, pochodzacy
zjednostki 121 (tabl. 20:5), jest zachowany w polowie.
Reprezentuja one formy dwustozkowate o ostrych
zalomach i dobrze opracowanej, gladkiej powierzchni,
lekko okopconej, barwy czerwonawo-szarej (5YR 4/2)
i czerwonawo-brazowej (5YR 4/3). Maja one wyraznie
zaznaczone, regularne krawedzie brzegowe i gtadkie,
réwne $cianki oraz regularnie uformowane otwory
w centralnej czesci. Wszystkie egzemplarze z grodziska
w Kamionce odznaczaja sie dobrym obtoczeniem, regu-
larnymi proporcjami, wygtadzomymi powierzchniami,
i maja réwno przebiegajace ryte zlobienia dookolne
na calej zachowanej przestrzeni. Srednica przeslika
z jednostki stratygraficznej 51 z obiektu 52 wynosi
3,5 c¢m, a $rednica otworu 1 cm, wysoko$é wynosi
1,8 cm, zaé waga 18,00 g. Srednica drugiego przeslika
wynosi 3,2 cm, otworu ok. 1,1 cm, ma on wysokos¢
1,6 cmiwazy 16,07 g. Natomiast trzeci, niemal w po-
towie zachowany przeslik, wydaje sie nieco mniejszy,
a szacowana $rednica wynosita prawdopodobnie ok.
2,7 cm, $rednica otworu wewnetrznego - ok. 1,2 cm,
a wysoko$¢ - 2 cm. Waga zachowanej czesci orna-
mentowanego przeslika wynosi 6,79 g. Wszystkie
trzy przesliki sa bardzo podobne do siebie, jak gdyby
pochodzity od jednego wytworcy. Sa one do$¢ masyw-
ne i maja splaszczone powierzchnie dookota otworu.
Funkcja przeslikéw bylo zapobieganie zsunieciu sie
nici z wrzeciona, a takze wspomagaly one jego obrét
w czasie przedzenia.

Omawiana kategoria znalezisk - przeslikéw, obok
ceramiki naczyniowej, nalezy do najczesciej spotyka-
nych artefaktéw na osadniczych stanowiskach weze-
snosredniowiecznych®® i $wiadczy o funkcjonowaniu
intensywnej dziatalno$ci tkackiej mieszkancéw. Byty
to, jak sie wydaje, na tyle wazne czy znaczace przed-
mioty dla uzytkownikéw, ze znajdujemy je réwniez
jako wyposazenie w grobach kobiecych, a takze dzie-
ciecych na wielu cmentarzyskach®. Nie s3 one jednak
wyznacznikiem chronologicznym.

92 Musianowicz 1939-1945: tabl. 5:A,B, s. 221.

% Lega 1930; Kuszewska 1961; Leciejewicz 1961; Filipo-
wiak 1962; Musianowicz 1969; Lodowski 1972; Mali-
nowska-Eazarczyk 1982; Herrmann 1998.

94 Kurasinskii Skéra 2012; J. Jaskanis 2013: 215.



Zdobienie przeslikéw waskimi liniami rytymi
wystepuje do$é czesto we wezesnym $redniowieczu®
i s3 to wlasnie przewaznie formy dwustozkowate.
Analogiczne do pochodzacych z Kamionki formy
przeslikéw licznie znajdywane sg na wezesnosrednio-
wiecznych stanowiskach osadniczych, miedzy innymi
na pélnocno-wschodnim Mazowszu we wczesnosre-
dniowiecznym zespole osadniczym w Swiecku-Stru-
mianach, gm. Czyzew, pow. wysokomazowiecki®.
Przesliki ze stanowiska Szwajcaria pod Suwatkami
réwniez maja forme dwustozkowatg i analogiczne
cechy metryczne®. Wczesnosredniowieczne przesliki
dwustozkowate znaleziono takze m.in. w miejsco-
wosci Napole, st. 6, gm. Kowalewo Pomorskie, pow.
golubsko-dobrzynski®®, a takze na grodzisku w Sopo-
cie®, czy tez na grodzisku w Bardach, st. 1, gm. Dygo-
wo, pow. kotobrzeski (tu wykonane z bursztynu)'°,
w Bruszczewie, gm. Smigiel, pow. koscianski'®, a takze
na terenach péinocno-zachodniostowiariskich np.
w Mittenwalde, Lkr. Dahme-Spreewald'®? czy w Dy-
rotz, Lkr. Havelland w Brandenburgii'®®. Analogiczne
do pochodzacych z Kamionki, st. 9 formy przeslikéw
ornamentowane dookolnymi ztobieniami pochodza
m.in. z miejscowo$ci Gora, st. 1, gm. Pobiedziska, pow.
poznanski'®, z osiedla wczesnosredniowiecznego
w Markowicach, st. 26, gm. Kleszczewo, pow. po-
znanski'® oraz z miejscowosci Janéw Pomorski, st. 1,
gm. Elblag, pow. elblaski'®, a takze np. ze stanowiska
Muchow, Kr. Ludwigslust'?’, czy z Burg Stargard, koo
Neubrandenburg, Lkr. Mecklenburgische Seenplatte!®®
oraz z grodziska w Schwedt, st. 6, Lkr. Uckermark,
datowanego na XI-XII w.'%

Przedmioty wykonane z zelaza

W czasie badan grodziska w Kamionce znaleziono pigé
skorodowanych zelaznych grotéw z uszkodzeniami
konicéwek ostrzy. Duzy, masywny grot ma niewiel-
kie uszkodzenie jednego ramienia (tabl. 21:1), jest
lekko skorodowany i wazy ok. 18,25 g. Jego dlugos¢
catkowita wynosi ok. 8 cm, a tulejke dtugosci 4,4 cm,

9 Kuszewska 1961: ryc. 9e,f; Leciejewicz 1961: ryc. 76:3,
2007: ryc. 94:24.

9% D. Jaskanis 2008: tabl. 6:11, 12:14.

9 J. Jaskanis 2013: 215.

% Bojarski2012b: ryc. 94:1; 104:e; 122; 2013, ryc. 90:t; 104:n.

9 Szymanska-Bukowska 2010: ryc. 23.

100 Fosinski 1972: ryc. 92a, 93b.

101 Kobusiewicz (red.) 2008: 235.

192 Biermann (red.) 2001: ryc. 108.

103 Kennecke 2008: tabl. 4:a; 9:c.

104 Koéeka-Krenz i Sikorski 1992: ryc. 5:1.

105 Pawlak i Pawlak 2008: fot. 29:a,c.

196 Auch, Boguckii Trzeciecki 2012: tabl. 27:3.

07 Corpus 1973:11/53:11.

198 Corpus 1979, cz. 1: 50/22:37, 43-44.

109 Corpus 1979, cz. 2: 60/1:63-64.
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z otworem $rednicy 0,9 cm (pochodzi z jednostki
123 z Fazy IIIF). Trzy $redniej wielkosci egzempla-
rze znaleziono w tym samym miejscu w jednostce
26 z Fazy IIIH. Mniejszy grot dtugosci ok. 5 cm jest
przetamany w kilku miejscach (tabl. 21:2), ajego dane
metryczne mozna podac jedynie orientacyjnie. Dtu-
gos¢ tulejki moze wynosi¢ ok. 3 cm. Nieco wiekszy,
masywniejszy grot z uszkodzonym jednym ramieniem
(tabl. 21:3) ma dtugos¢ ok. 6,1 cm, a tulejke dtugosci
3 cm z otworem $rednicy 0,8 cm i wazy ok. 5,94 g.
Masywny, kr6tki grot z odtamanym czubkiem ostrza
(tabl. 21:4) ma grube, szerokie ramiona (ok. 0,5 cm),
a zachowany jest na dlugosci ok. 5,5 cm, $rednica
otworu tulejki wynosi 0,9 cm i wazy ok. 11,21 g. Ko-
lejny, maty grot, o waskich ostrzach (tabl. 21:5) z jed-
nostki 76 z Fazy IIIA, ma urwane jedno ramie ostrza.
Catkowita dtugo$¢ wynosi 5,3 cm, a $rednica tulejki
0,9 cm, wazy ok. 4,89 g. Znaleziono takze fragment
kolejnego grotu zachowanego jedynie w postaci tu-
lejki (tabl. 21:6) o dtugosci ok. 3,5 cm. Zelazne groty
z tulejka s3 szeroko rozpowszechnione w okresie
wczesnosredniowiecznego osadnictwa grodowego'™°.
Analogiczne groty tréjkatne z tulejka w duzej liczbie
znaleziono na stanowisku w Jeglinicu, gm. Szypliszki,
pow. suwalski''! czy tez np. w Zlotorii, gm. Lubicz,
pow. torunski'*?. Podobnych 8 egzemplarzy grotéw
odkryto np. na grodzisku w Tumie koto Leczycy, gdzie
datowane sg na XI-XIII w.'*® Na terenie Rusi czy Litwy
egzemplarze z tulejka okreslono jako typ 2 wedlug
typologii A.F. Medvedeva; datowane s3a tam bardzo
szeroko od VIII do XIII w., a na terenie Malopolski
nawet od VII/VIII do poczatku XIV w.

W jednostce stratygraficznej 123 odkryto dwa
fragmenty blizej nieokreslonych przedmiotéw zela-
znych. Jeden z nich - plaski i nieforemny (tabl. 21:8) -
to by¢ moze czes¢ okucia. Nosi on $lady okraglych
otworéw po nitach. Drugi zabytek to fragment igly
(tabl. 21:9), zachowany na dlugos$ci 3 cm. Fragment
przedmiotu z zelaza (tabl. 21:10), z jednej strony
splaszczony z drugiej rozwidlony, jest zachowany
na dlugosci ok. 5 cm, to by¢ moze cze$é uchwytu na-
rzedzia. W jednostce stratygraficznej 100 znaleziono
fragment blizej nieokreslonego przedmiotu z zelaza
(tabl. 21:11), w przekroju prostokatnego o zwezo-
nym koricu. Jest to przedmiot splaszczony z jednej
strony, szeroko$ci ok. 0,6 cm, z drugiej zwezonej cze-
$ci szerokosci ok. 0,3 cm, w przekroju kwadratowy.
Przedmiot zachowany jest na dlugosci ok. 14 cm.
Natomiast w jednostce stratygraficznej 2 odkryto
fragment okraglego w przekroju drutu, zachowany
w dwéch odcinkach na dtugosci ok. 17 cm (tabl. 21:12).

10 Fuglewicz 2013: ryc. 10:5-6.
M1 Iwanowska 2015: ryc. 4:a.
12 Eega 1930: tabl. 51:307.

13 Nadolski 1978: tabl. 9.
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Zabytki kamienne

W jednostce stratygraficznej 48 z Fazy IIIA znale-
ziono niewielka cze$¢é kamiennej osetki (tabl.21:7)
o réwnych, wypolerowanych $ciankach i zaoblonych
krawedziach. Osetka zachowana na dtugosci ok. 4 cm,
ma grubo$¢ ok. 2 cm, a przy zwezonym konicu jest
widoczny otwér. Otwér nawiercano z dwéch stron,
z jednej strony $rednica otworu jest réwna i wynosi
0,5 cm, z drugiej powierzchnia jest bardziej szeroko
inieréwno rozwiercona na ok. 0,8 cm. Wskutek nie-
réwnego przewiercenia, powstaly otwér ma szerokos¢
jedynie ok. 0,05 cm.

KOSCI LUDZKIE | ZWIERZECE14
ANNA JASKULSKA | ANNA GREZAK

W trakcie badan w 2012 r. odkryto tacznie 224 frag-
menty koéci i zebéw. Znaczna cze$¢, bo az 77 frag-
mentéw stanowily kosci ludzkie znalezione gtéwnie
w zasypisku zagltebienia przywatowego. Prawdopodob-
nie nalezy wigzac je z wczesng epoka zelaza. Szczatki
zwierzece reprezentowane s3 jedynie przez gatunki
hodowlane. Najliczniejsza grupe stanowia fragmenty
koscii zebéw koni.

SZCZATKI ROSLINNE
Badania w roku 2013
KATARZYNA PINSKA | MONIKA BADURA

Material do badan przeprowadzonych w 2013 r. sta-
nowilo osiem préb archeobotanicznych z warstw
wczesnosredniowiecznych grodziska w Kamionce, st.
9. Wszystkie préby miaty charakter mineralny z do-
mieszkg spalenizny. Kazda z nich poddano wstepne;j
ocenie pod wzgledem zawartosci szczatkéw roslin-
nych. Wydzielono z nich podpréby o objetosci 300 ml
oraz poddano flotacji recznej, ktéra miata na celu od-
dzielenie frakcji organicznej od mineralnej. Nastepnie,
postugujac sie mikroskopem stereoskopowym (przy
powiekszeniu ok. 16x) oceniono zawarto$¢ szczatkéw
roslinnych. Na tej podstawie do dalszej analizy wy-
typowano pie¢ préb, w ktérych wystapity ziarniaki
zb6z oraz nasiona/owoce chwastéw. W pozostalych
prébach, poza fragmentami wegli drzewnych, nie
zaobserwowano szczatkéw roslinnych.

Pie¢ préb o tacznej objetosci 6100 ml, przezna-
czonych do szczegélowej analizy, poddano flotacji
w calosci. Spalony material roslinny wyodrebniony
z préb (tzw. flot) suszono na powietrzu w temperaturze
pokojowej, a nastepnie sortowano pod mikroskopem
stereoskopowym Nikon SMZ1000 przy powiekszeniu
do 16x, wyciagajac wszystkie oznaczalne szczatki

14 Szczegdlowe opracowanie patrz: Grezak 2013: 297-300;
Jaskulska 2013: 301-303.

Kamionka, st. 9

roélinne. Nastepnie materiat oznaczano przy powiek-
szeniu do 80x, postugujac sie karpologiczna kolekcja
poréwnawcza oraz kluczami i atlasami'**. Nomen-
klature botaniczna przyjeto za Flowering plants and
Pteridophytes of Poland. A checklist''®. Interpretacje
fitosocjologiczng materiatu oparto na Ecological in-
dicator values of vascular plants of Poland™".

W materiale wystapilo 10946 spalonych szczat-
kéw roslinnych (gléwnie nasion i owocéw). Zly stan
zachowania uniemozliwil identyfikacje gatunkowa
znacznej ich czesci. Lacznie odnotowano 36 taksonéw,
wsréd ktérych 22 to gatunki, 11 oznaczen do poziomu
rodzaju, 3 do poziomu rodziny; 5 taksonéw to ozna-
czenia niepewne (cfr). W prébkach zaobserwowano
do$¢ duzy udzial przetrwalnikéw grzyba Coenococcum
geophilum. Liczba okazdéw nieoznaczonych (Varia)
wynosi 66, co stanowi zaledwie 0,6% wszystkich od-
notowanych szczatkéw.

Zr6znicowanie taksonomiczne materiatu jest dos¢
niewielkie. Wystapily tu przede wszystkim szczatki
roélin uprawnych (gtéwnie zboza) oraz chwastéw
segetalnych i ruderalnych (tab. 4).

Wéréd roslin zbozowych najliczniej wystapily
szczatki prosa, reprezentowane przez 2697 ziarniakéw
oraz 9 fragmentéw plew (ryc. 24: B). Proso dominuje
w wiekszosci préb. Zboze to wystapito w postaci dosé
silnie uszkodzonych, nagich ziarniakéw. W pojedyn-
czych przypadkach na ziarniakach zaobserwowano
szczatkowo zachowane plewy. Kolejng pod wzgledem
liczby szczatkéw grupa sa zboza Cerealia indet. (1,5
tysigca okazéw). Zaliczono do niej wszystkie fragmen-
ty ziarniakéw zbéz, ktérych ze wzgledu na bardzo
zly stan zachowania oraz brak jednoznacznych cech
diagnostycznych, nie udalo sie zakwalifikowa¢ do
ktéregokolwiek gatunku. Udzial nieoznaczonych zb6z
Cerealia indet. waha sie w prébach od 18 do 45%. We
wszystkich prébach obecne byly szczatki owsa (tacznie
106 ziarniakéw) (ryc. 24: A). W dwéch prébach odna-
leziono pojedyncze, bardzo drobne fragmenty plew
owsa. Na podstawie nagich ziarniakéw nie byto moz-
liwe okreslenie gatunku owsa. By¢ moze w materiale
mamy do czynienia z owsem zwyczajnym Avena sativa
- gatunkiem uprawianym. Waznym znaleziskiem
w materiale jest pszenica Triticum sp., ktéra wystapita
w 4 prébach w tacznej liczbie 730 okazéw (ryc. 24:
E). Ogétem stanowi ona 14% szczatkéw wszystkich
zb6z. Doé¢ licznie (134 okazy) odnotowano zyto Secale
cereale (ryc. 24: D). W materiale wystapita niewielka
domieszka ziarniakéw oznaczonych jako jeczmient
Hordeum vulgare.

Oprécz zbdz, wirdd roslin uprawnych wystapity
szczatki spalonych nasion Inu zwyczajnego Linum usi-
tatissimum (111 okazéw) (ryc. 24: H) oraz pojedyncze
znaleziska grochu zwyczajnego Pisum sativum.

15 Cappers, Bekker i Jans 2006.
16 Mirek et al. 2002.
17 Zarzycki et al. 2002.
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Tabela 4. Kamionka, st. 9. Szczatki archeobotaniczne zidentyfikowane w pieciu prébach z okresu wczesnego $rednio-
wiecza (oprac. K. Pinska i M. Badura)

TAKSON LICZBA SZCZATKOW
ZBOZA
Owies — Avena sp. 106
Owies (plewa) — Avena sp. 2
Zboza - Cerealia indet. 1371
Jeczmien zwyczajny - Hordeum vulgare 17
Proso zwyczajne - Panicum miliaceum 2697
Proso zwyczajne (plewa) — Panicum miliaceum 9
Zyto zwyczajne — Secale cereale 134
Pszenica - Triticum sp. 730
INNE UPRAWNE
Len zwyczajny - Linum usitatissimum 111
Groch zwyczajny - Pisum sativum 1
cfr Groch zwyczajny - cfr Pisum sativum 1
ROSLINY DZIKIE
CHWASTY RUDERALNE I SEGETALNE
Kakol polny - Agrostema githago 11

Komosa biata - Chenopodium album

Komosa wielonasienna - Chenopodium polyspermum

Rdestéwka powojowata — Fallopia convolvulus

9
1
Komosa — Chenopodium sp. 7
9
4

Poziewnik cfr szorstki — Galeopsis cfr tetrahit

Przytulia falszywa - Galium spurium 27

Firletka poszarpana - Lychnis flos-cuculi 1
Bniec bialy - Melandrium album 7

Bniec cfr bialy - Melandrium cfr album 4
Mieta polna — Mentha arvensis 1

Babka lancetowata — Plantago lanceolata 1
Rdest ptasi — Polygonum aviculare 1
Rdest szczawiolistny — Polygonum lapathifolium 95
Szczaw polny — Rumex acetosella 2

Sporek polny - Spergula arvensis subsp. vulgaris 1
Wryka siewna - Vicia cfr sativa 1

LESNE

Grab pospolity - Carpinus betulus 3
Malina wtasciwa — Rubus cfr idaeus 1

INNE O NIEOKRESLONE] PRZYNALEZNOSCI FITOSOCJOLOGICZNE]

Stoklosa — Bromus sp. 5

Turzyca - Carex sp. 1
Gozdzikowate — Caryophyllaceae indet. 2
Chaber - Centaurea sp. 1
Wargowate — Lamiaceae indet. 1
Mak - Papaver sp. 1

Rdest - Polygonum sp. 1

Trawy - Poaceae indet. 2

Szczaw - Rumex sp. 1
Przetacznik - Veronica sp. 2

POZOSTALE SZCZATKI
Przetrwalniki grzyba Coenococcum geophilum 3387

Amorfy 14

Zdzblo fragment 6
Varia 66
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Ryc. 24. Kamionka, st. 9. Przyktady makroszczatkéw botanicznych z warstw wczesnosredniowiecznych z prébek ba-
danych w roku 2013: A - owies (1 - strona brzuszna, 2 - strona grzbietowa); B - proso zwyczajne; C - przytulina fatszywa
(1 - strona grzbietowa, 2 - strona brzuszna); D - zyto zwyczajne (od strony grzbietowej); E - pszenica; F - rdestéwka po-
wojowata; G - rdest szczawiolistny; H - len zwyczajny. Skala = 1 mm (fot. K. Pinska)
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Grupa chwastéw reprezentowana jest przez 182
okazy nalezace do 15 gatunkéw. Sg to roéliny noto-
wane zaréwno w uprawach zboz, jak i wéréd roslin
okopowych i ogrodowych, a takze w zbiorowiskach
roslin ruderalnych. Najliczniej wystapit rdest szcza-
wioslitny Polygonum lapathifolium (95 okazéw) (ryc. 24:
G), liczne sa réwniez m. in. nasiona przytulii falszywej
Galium spurium (27 okazéw) (ryc. 24: C) oraz kakola
polnego Agrostemma githago L. (11 okazéw).

Niewielki jest udzial szczatkéw innych roslin dzi-
kich. Odnotowano pojedyncze okazy grabu Carpinus
betulus oraz maliny wlasciwej Rubus cfr idaeus. Oba
gatunki charakterystyczne s dla zbiorowisk lesnych.

Analiza skladu botanicznego materiatu ze sta-
nowiska wskazuje na bardzo podobny charakter
wszystkich prébek. We wszystkich wystepuja przede
wszystkim szczatki zb6z, zwykle jest to mieszanka
ziarniakéw kilku gatunkéw: prosa, pszenicy, zyta,
owsa oraz jeczmienia.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze wérdd rodlin
uprawnych, na stanowisku wykorzystywano gtéw-
nie zboze (proso, pszenice, zyto, jeczmien) oraz len
igroch. Nagromadzenie ziarniakéw zb6z jest prawie
zupelnie pozbawione plew, co moze sugerowac, ze
mamy do czynienia z oczyszczonym ziarnem (by¢
moze przygotowanym do konsumpcji). Oprécz szczat-
kéw roslin uprawnych, w materiale wystapity pozo-
statosci chwastéw towarzyszacych uprawom oraz
osiedlom ludzkim.

Badania w roku 2016

MARIA LITYNSKA-ZAJAC | MAGDALENA
MOSKAL-DEL HOYO

Badania archeobotaniczne w roku 2016 objety 33
proby z grodziska w Kamionce, st. 9, z ktérych dwie
nie zawieraly zadnych pozostalosci roslinnych. Cztery
z nich pochodzj z obiektéw datowanych na wczesna
epoke zelaza, a 27 z wczesnego $redniowiecza. Ozna-
czono lacznie 9362 okazy zweglone, takie jak owoce
inasiona oraz drewna''®. Wystapily takze sklerocja
grzyba czarniaka wlasciwego Cenococcum geophilinum
oraz materialty niespalone, najprawdopodobniej beda-
ce wynikiem wspélczesnego zanieczyszczenia (tab. 5).

Z wczesnej epoki zelaza oznaczono pie¢ gatunkéw
zb6z na podstawie morfologii ziarniakéw i czesci ople-
wienia: jeczmien zwyczajny Hordeum vulgare, proso
zwyczajne Panicum miliaceum, pszenica zwyczajna
Triticum aestivum oraz pszenice oplewione: ptaskurka
Triticum dicoccon i orkisz T. spelta. Najliczniejsze byly
ziarniaki prosa zwyczajnego. Znaczny byt tez udziat
okazéw nieoznaczonych zaliczonych do Cerealia indet.

W nawarstwieniach z wczesnego $redniowiecza
réwniez najczesciej spotykane byto proso zwyczajne.
Natrafiono takze na liczne ziarniaki pszenicy zwy-

18 QOpis metody: Litynska-Zajac i Moskal-del Hoyo 2016.

czajnej. Mniejszy udziat miaty pszenice oplewione
plaskurka i orkisz oraz jeczmient zwyczajny i zyto
zwyczajne Secale cereale. Niemniej jednak najwiecej
byto nieoznaczonych okazéw zaliczonych do Cerealia
indet. Na ten okres datowa¢ mozna takze pozostale
rosliny uprawne, wéréd ktérych znaleziono owoc
Inicznika siewnego Camelina sativa, nasiona Inu zwy-
czajnego Linum usitatissimum oraz pojedyncze okazy
grochu Pisum sativum i bobiku Vicia faba var. minor.

Z nawarstwien z wczesnej epoki zelaza pochodza
nieliczne szczatki roélin zielnych dzikich. Oznaczono
11 taksonéw roélinnych do poziomu gatunku i rodza-
ju. W kilku prébach wystapily nasiona komosy bialej
Chenopodium album i owocéw rdestéwki powojowatej
Fallopia convolvulus, natomiast pozostate okazy zna-
leziono w pojedynczych prébach.

W materiatach wczesnosredniowiecznych rosli-
ny zielne dzikie s3 znacznie lepiej reprezentowane.
Oznaczono 36 taksonéw, w wiekszosci do poziomu
gatunku. Duzy udzial mialy owoce i nasiona chwastéw
polnych (kakol polny Agrostemma githago, stoklosa
zytnia Bromus secalinus, wlo$nica sina lub okétkowa
Setaria viridis vel S. verticillata, rdestéwka powojowata
Fallopia convolvulus, r6zne gatunki rdestu Polygonum
sp., przytulia falszywa Galium spurium i sporek polny
Spergula arvensis). Liczne byly nasiona komosy bialej
Chenopodium album, ktéra takze mogta rosnaé na po-
lach uprawnych, ale tez i na siedliskach ruderalnych.
O wystepowaniu innych zbiorowisk roslinnych, takich
jak taki i pastwiska moga $wiadczy¢ pozostalosci
stoklosy miekkiej Bromus hordeaceus i szczawiu po-
Inego Rumex acetosella. Zbiorowiska lesne, najczesciej
w postaci przeswietlonych laséw, zrebéw i zarosli
reprezentuje, wérdd roslin zielnych dzikich, loczyga
pospolita Lapsana communis. Z tego typu zbiorowisk
lesnych pochodzity owoce jadalne leszczyny zwyczaj-
nej Corylus avellana, maliny wtasciwej Rubus idaeus,
bzu czarnego Sambucus nigra oraz jabloni Malus sp.
Licznie i stosunkowo czesto wystapily owoce graba
zwyczajnego Carpinus betulus.

Wsréd wegli drzewnych zalegajacych w nawar-
stwieniach z epoki wczesnego zelaza udokumento-
wano osiem taksonéw, w tym sze$¢ okreslonych jako
minimalna liczba taksonéw. Oznaczono dwa taksony
do poziomu gatunku (grab zwyczajny Carpinus betulus
i sosna zwyczajna Pinus sylvestris), cztery do poziomu
rodzaju (brzoza Betula sp., dagb Quercus sp., wierzba
Salix sp. ilipa Tilia sp.). Natrafiono takze na taksony
zaliczone do wierzby Salix sp. lub topoli Populus sp.
oraz do drzew lub krzewéw gatunkéw lisciastych.
Najliczniejsze byly fragmenty sosny, debu i brzozy,
ktére ponadto wystapity w wszystkich prébach.

W materiatach wezesnosredniowiecznych natrafiono
na 14 taksonéw, w tym 11 okreslonych jako minimalna
liczba taksonéw. Gatunki reprezentowane sa przez czte-
ry taksony (grab zwyczajny Carpinus betulus, leszczyna
pospolita Corylus avellana, jesion wyniosty Fraxinus
excelsior i sosna zwyczajna Pinus sylvestris), natomiast
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Kamionka, st. 9

sze$¢ taksonéw oznaczono do poziomu rodzaju (klon
Acer sp., olsza Alnus sp., brzoza Betula sp., dab Quercus
sp., lipa Tilia sp. iwigz Ulmus sp.). Nieliczne fragmenty
oznaczono jako Salix sp. lub Populus sp., Betulaceae oraz
drzewa i/lub krzewy lisciaste. Fragmenty sosny i debu
byly zaréwno najliczniejsze, jak i najczestsze. Stosunko-
we licznie wystapily tez szczatki graba, brzozy i jesionu.

DENDROLOGIA'"®
TOMASZ STEPNIK

Pod wzgledem dendrologicznym przebadano 22 préby
wegli drzewnych z grodziska w Kamionce, st. 9. Ana-
lizowany material pochodzit z wczesnej epoki zelaza
(1 prébka z nasypu walu) oraz z okresu wczesnego
$redniowiecza: ze spalonej konstrukcji waty, z za-
glebienia przywalowego, z poziomu uzytkowego na
majdanie i z wypelniska fosy. Probka z wczesnej epoki
zelaza pochodzila z drewna sosny, natomiast prébki
z konstrukeji walu wezesnosredniowiecznego wyka-
zaly, ze byt on zbudowany przede wszystkim z drewna
debowego, z niewielka domieszka grabiny i so$niny.

CHRONOLOGIA STANOWISKA
URSZULA KOBYLINSKA

Na podstawie analizy materiatu ceramicznego wydzie-
lono trzy gtéwne horyzonty chronologiczne. Pierwszy
to okres wczesnej epoki zelaza. Nalezy taczyc go z Faza
I funkcjonowania grodziska. Powstal wéwczas prawdo-
podobnie wat oraz dwie palisady po jego wewnetrznej
stronie. Ten okres nalezy wigza¢ z faza II-III kultury
kurhanéw zachodniobattyjskich. Drugi to okres wcze-
snego $redniowiecza. Warstwy wigzane z tym horyzon-
tem przypisano do Fazy III, kiedy to powstato grodzisko
z jego watami i fosg oraz kiedy bylo ono uzytkowane.
Ten okres datowa¢ nalezy na od korica XI do potowy
XIIT w. Trzeci okres przypada na p6zne $redniowiecze
iczasy nowozytne. Nawarstwienia te powigzano z Faza
IV iFaza Vinalezy je datowac na XIV-XVIw.

Dla znalezisk z grodziska w Kamionce, st. 9 uzy-
skano takze datowanie absolutne metoda radioweglo-
wa. Do analizy wybrano fragment wegla drzewnego
z warstwy 155 (W1), bedacej pozostaloscia najstar-
szego wczesnosredniowiecznego poziomu komuni-
kacyjnego po wewnetrznej stronie watu. Uzyskano
wynik 1125 + 30 BP, ktére po kalibracji wskazuje na
przedzial lat 862-991 AD z prawdopodobienstwem
89,7%. Wynik tego datowania, jesli przyjmiemy gérna

119 Szczegélowe opracowanie patrz Stepnik 2016: zwt. 240-241.

granice tego przedzialu, potwierdza poczatek wcze-
snosredniowiecznej aktywnosci na terenie grodziska
w Kamionce, st. 9 na przelomie X i XI w. Tak zatem
nalezy datowac poczatek Fazy IIIA.

DZIEJE GRODZISKA
W KAMIONCE, ST. 9

MAGDALENA RUTYNA | DARIUSZ WACH

Grodzisko w Kamionce, st. 9 usytuowane zostato
na wysokim cyplu, posiadajacym naturalne walory
obronne. We wczesnej epoce zelaza wzniesiono wat
oraz po jego wewnetrznej stronie dwie linie palisad.
Niewielka ilo$¢ ceramiki pochodzacej z tego okresu
moze $wiadczy¢ o tym, ze miejsce to pelnito wow-
czas funkcje refugium. Po zapewne krétkim okresie
funkcjonowania stanowisko to zostalo opuszczone.
Teren grodziska zaczeto ponownie uzytkowad we
wczesnym $redniowieczu, najprawdopodobniej na
przetomie X/XI w. lub w poczatkach XI w. Na pod-
stawie odkrytych nawarstwienr kulturowych stwier-
dzi¢ mozna, ze co najmniej trzykrotnie naprawiano
wal. W Fazie IIIA powstal najstarszy wat grodziska
wczesnosredniowiecznego, a po jego wewnetrznej
stronie (od strony majdanu) zbudowano dwa poziomy
komunikacyjne. Po zniszczeniu watu z Fazy IIIA w Fa-
zie IIIC dochodzi do naprawy watu. Po wewnetrznej
stronie walu wzniesiono drewniang palisade majacg
spelnia¢ funkcje $ciany oporowej. Wat z tego okresu
z nieznanych przyczyn ulegl zniszczeniu. Po jakims
czasie, w Fazie IIIH, po raz kolejny naprawiono wat.
Prawdopodobnie zachowane doty postupowe s3 pozo-
stalo$ciami palisady. Z okresem tym nalezy réwniez
wiazac funkcjonowanie zagltebienia przywatowego oraz
majdanu. W zaglebieniu przywatowym zidentyfiko-
wano trzy poziomy uzytkowe z brukami kamiennymi
oraz prawdopodobnie obiekt mieszkalny (Faza IIIF).
Natomiast na majdanie zidentyfikowano pie¢ pozio-
moéw uzytkowych, w tym kilka jam (Faza IIIG), obiekt
mieszkalny (Faza IIIF) oraz zapewne pozostalosci
drewnianego moszczenia dookolnej ulicy (Faza IITH).
Takze we wczesnym $redniowieczu powstata
i funkcjonowata fosa. Kolejne poziomy kamieni wy-
stepujace w fosie niemal doktadnie w tym samym miej-
scu, jedynie na réznej gtebokosci, $wiadcza o tradycji
naprawiania lub odtwarzania kamiennych muréw.
Prawdopodobnie grodzisko zostalo opuszczone
w XIII w. Jakiego$ rodzaju forma dzialalnosci na tym
terenie musiala jednak mie¢ miejsce réwniez w cza-
sach péznosredniowiecznych i wczesnonowozytnych,
o czym $wiadcza znaleziska ceramiki z XIV-XVI w.
Obecnie stanowisko to niszczone jest przez de-
tektorystow.
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