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Durag, st. 1

Ryc. 1. Grodzisko w Duragu, st. 1 na mapie
w skali 1:25 000 (na podstawie materiatéw CODGIK,
oprac. R. Solecki)

Ryc. 2. Grodzisko w Duragu, st. 1 na mapie
w skali 1:10 000 (na podstawie materiatéw CODGIK,
oprac. R. Solecki)
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POLOZENIE GRODZISKA
1 JEGO FORMA

DANIEL SKOCZYLAS, RAFAt SOLECKI
I JACEK WYSOCKI

Grodzisko w Duragu, st. 1, nazywane ,,Géra Zam-
kow3™, zajmuje silnie wyeksponowany cypel, ktéry
od zachodu i péinocy optywa rzeka Dylewka, a od
wschodu rzeka Grabiczek (ryc. 1-2). Ujicie Dylewki do
Grabiczka jest oddalone od stanowiska o okoto 450 m
w kierunku pétnocno-wschodnim. Gr6d wzniesiono
w miejscu, gdzie wysoczyzna przechodzi w waski,
dlugi cypel ulozony na osi péinoc-potudnie. Obecna
réznica wysokosci pomiedzy nasypem watu, a pozio-

4] 50
= = = - .

100 m

Ryc. 4. Grodzisko w Duragu, st. 1 na zobrazowaniu ALS
(na podstawie materiatéw CODGIK, oprac. R. Solecki)

mem wody w Dylewce wynosi okoto 21 m. Pierwot-
ny rozmiar calego zalozenia grodowego to dtugos¢
okoto 60 m po osi p6Inoc-potudnie i szerokos¢ okoto
33 m po osi wschéd-zachéd. Od strony poludniowej
krawedz grodziska wyznacza niewielki paréw diu-
gosci okoto 20 m i gtebokosci okolo 4 m, liczonej od
poziomu majdanu. Poziom dna parowu znajduje sie
na wysokosci okoto 139,5 m n.p.m. Paréw przecho-
dzi w niewielka obecnie fose, glebokosci do 0,5 m
i wal zewnetrzny szerokosci okoto 3 m u podstawy,
ktére otaczaja nasyp majdanu od strony wschodniej

! Informacja z karty stanowiska z archiwum Muzeum War-
mii i Mazur w Olsztynie.

Durag, st. 1

Ryc. 3. Grodzisko w Duragu, st. 1; widok od p6étnocnego wschodu

(fot. J. Wysocki, oprac. R. Solecki)
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CODGIK, oprac. R. Solecki)

ipéinocnej. Szczyt walu ma $redniag wysokos¢ okolo
137,5 m n.p.m. Sam majdan jest mniejszy i ma rom-
boidalny ksztatt o przekatnych diugosci okoto 45
i15 m, z powierzchnig okoto 470 m?. Powierzchnia
majdanu utrzymuje wzglednie staly poziom okoto
142,5 m n.p.m. W centrum majdanu znajduje sie
nieregularnie owalne zaglebienie o wymiarach okolo
12 x 8 m i glebokosci do 1 m (ryc. 3-5).

SRODOWISKO FIZYCZNO-
-GEOGRAFICZNE

JERZY NITYCHORUK | FABIAN WELC

Stanowisko pod wzgledem fizjograficznym polozone
jest we wschodniej cze$ci Garbu Lubawskiego, beda-
cego czescia Pojezierza Chelminsko-Dobrzyniskiego
(ryc. 6). Grodzisko znajduje sie na naturalnym ostaricu
wysoczyzny morenowej, dlugim na okoto 250 m i wy-
sokim na okoto 30 m, powstalym na skutek erodo-
wania wysoczyzny przez rzeki Grabiczek i Dylewke.
Wysoczyzna polodowcowa, na ktérej usytuowany jest

Ryc. 5. Przekrdj grodziska w Duragu, st. 1 po osi wschéd-zachdéd (A-B)
i pétnoc-potudnie (C-D) uzyskany z danych ALS (na podstawie materiatéw
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Durag, st. 1
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Ryc. 6. Mapa geologiczna okolic grodziska w Duragu, st. 1 (oprac.
J. Nitychoruk i F. Welc)

obiekt zbudowana jest z gliny zwalowej z wyksztatco-
nymi na niej glebami ptowymi. Wysoczyzne przecinaja
obnizenia, ktére nawiagzuja do doliny rzeki Dylewki.
Sama dolina jest wypelniona osadami piaszczysty-
mi i czesciowo jest zabagniona z malto urodzajnymi
glebami bagiennymi. W krawedziach wysoczyzny
wystepuja piaski, jednak w tych strefach gleby nie sa
rozwiniete, gdyz dochodzi tu do ruchéw masowych.

W poprzek grodziska w Duragu sporzadzono
przekr6j A-B o kierunku zachéd-wschéd, a wzdtuz
stanowiska poprowadzono cigg wiercen, ktéry stat
sie podstawg do sporzadzenia prze-

Ryc. 7. Plan warstwicowy grodziska w Duragu, st. 1 (wyk.
J. Btaszczyk) z lokalizacjg odwiertéw geologicznych
(oprac. J. Nitychoruk i F. Welc)
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kroju C-D, o kierunku pétnoc-potu- N
dnie. Konstrukcje przekrojéw oparto
na 13 wierceniach (ryc. 7-8). Centrum
wzniesienia, wraz z obnizeniem nosi
wyrazne $lady dziatan czlowieka do

glebokosci okolo 1 m. Poza centrum,

poszukiwania takich §ladéw przynio-

sly negatywny efekt, poza wierceniem

D-12 (w waskim przesmyku tuz na
potudnie od grodziska), gdzie mozna
przypuszczad, ze obnizenie to miato
wieksza glebokos$¢, byé moze do 1 m.
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Ryc. 8. Przekroje geologiczne grodziska w Duragu, st. 1: 1 - mutek,
2 - glina piaszczysta, 3 - piasek gliniasty (warstwa kulturowa)
(oprac. J. Nitychoruk i F. Welc)



BADANIA ARCHEOLOGICZNE

DANIEL SKOCZYLAS, RAFALt SOLECKI
I JACEK WYSOCKI

Przebieg badan terenowych

Grodzisko w Duragu znane bylo juz w XIX w. Porucznik
Johann Michael Guise naszkicowal je w czasie swojej
akcji inwentaryzacji pruskich zatozen obronnych wla-
tach 1826-18282 (ryc. 9). Na pruskiej mapie wojskowej
z okolo 1893 r.* na péinocny-wschéd od wsi oznaczono
wzgbrze nazwa Schloss Berg. Informacja ta pojawia sie
takze na pézniejszej mapie z 1911 r., gdzie wzgérze
opisane jest jako Schlof Berg*. Wzmianke w tekscie na
temat grodziska umieszcza w swej pracy z 1898 r. Adolf
Boetticher, ktéry pisze: von Doringen 1 km 6. liegt nach
der Generalstabskarte ein ,,Schlofiberg”. Autor nawiazuje
wiec zapewne do informacji zawartej na wspomnianej
wyzej mapie z 1893 r., a nie opisuje lokalizacje grodziska
z natury. Podobne zdawkowe opisy znajduja sie takze
w pracach Emila Hollacka z 1908 r.° i Hansa Cromego
z 1937 r.7, ktérzy opisuja grodzisko, jako Schlofberg.

Stanowisko zostato wpisane do rejestru zabyt-
kéw archeologicznych wojewédztwa olsztynskiego
w1949 ., jako ,grodzisko wyzynne, nieobwatowane,
z waltem palisadowym na podnézu zwane Zamek,
polozone na tarasie rzeczki Dylewki”. Inspekcji kon-
serwatorskich grodziska dokonywali m.in. Romuald
Odoj, Mieczystaw Haftka, Maria Wielgus i Wiestaw
Skrobot, w celu okreslenia stanu zachowania zabytku?®.

W trakcie badan przeprowadzonych w 2015 roku
w ramach realizacji projektu Katalog grodzisk Warmii
i Mazur otworzono trzy wykopy o tacznej powierzchni
60 m? (ryc. 10). Mialy one szeroko$¢ 2 m i wytyczono
je na wspoélnej osi, tak by przecinaly majdan grodziska
po linii pétnoc-potudnie. Wykopy 1 (pow. 12 m?) i3
(pow. 18 m?) wytyczono w potudniowej czesci majdanu,
a wykop 2 (pow. 30 m?) przecinal zaglebienie w jego
centralnej czesci. W toku badan okazalo sie, ze zagte-
bienie jest reliktem piwniczki, a w wykopie 2 odkryto
jej $ciane p6inocng, potudniowy i cze$¢ wnetrza.

Stratygrafia stanowiska

W trakcie badan archeologicznych wydzielono tacznie
70 jednostek stratygraficznych, ktére podzielono na

2 Hoffmann 2013: 25.

3 Karte des Deutschen Reiches (Generalstabskarte) 1893,
1:100000, 166 Osterode.

Topographische Abteilung der Kénigl. Preuf3. Landesauf-
nahme. Aufgenommen 1911, Mafitab 1:25000, Hirsch-
berg.

Boetticher 1898: 55.

Hollack 1908: 27.

Crome 1937: 120.

Informacje z teczki stanowiska w Archiwum WUOZ w El-

® N o W

blagu oraz z Archiwum WUOZ w Olsztynie.

Durag, st. 1

. P
T :F:'.! -
s Ié
By |
] #

.

G S

Ryc. 9. Szkic grodziska w Duragu. st. 1 wykonany przez
por. .M. Guisego w latach 1826-1828
(PM-1Xh_00066a_Dohringen)

cztery gléwne fazy zwigzane z uzytkowaniem tego
obszaru (tab. 1iryc. 11-16).

Warstwy naturalne

W trakcie badan, jako warstwy naturalne zidentyfiko-
wano jednostki 9 (W1),37 (W2)i67 (W3). Warstwy te
to piaszczyste gliny. Domieszka piasku jest nieduza,
ale wyraznie jest jej wiecej w czesci poludniowej.
Strop calca znajdowal sie na wzglednie statym po-
ziomie okoto 142,00 m n.p.m., wypietrzajac sie tylko
nieznacznie w obrebie wykopu 1, gdzie dochodzit do
142,30 m n.p.m.

Faza lAilIB

Najstarsza wydzielonga faze nalezy wigzaé z budowsa
groduirdznego typu zabudowan w jego obrebie, kt6-
re to czynnosci mozna datowad na poczatek XIV w.
(FazaIA) oraz zjego uzytkowaniem w ciggu XIViXV

265
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Ryc. 10. Plan warstwicowy grodziska w Duragu, st. 1 z zaznaczonymi wyko-

pami badawczymi z sezonu 2015 (na podstawie pomiardw J. Btaszczyka, oprac.

R. Solecki)
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w. (Faza IB). Obie podfazy zdecydowano sie opisa¢
razem, gdyz nawarstwienia z tych okreséw s3 silnie
zniszczone i zanieczyszczone przez mtodsze niwelacje.

W wykopie 1 Faze IA reprezentuje piaszczysta
ziemia z drobinami gruzu ceglanego, polepy i wegli
drzewnych 5 (W1), ktéra jest zapewne poziomem
uzytkowym z okresu budowy. W granicach wykopu
znajdowata sie takze nieokreslona konstrukcja, o czym
moze $wiadczy¢ zachowana fragmentarycznie soczew-
ka zbitej ziemi 8 (W1) wigzana z Faza IB, naruszona
przez mlodszy wkop rozbiérkowy.

W wykopie 2 z Faza IA nalezy taczy¢ szeroko-
plaszczyznowy wkop 68 (W2) zwigzany z budowa
piwniczki. Rozpoznana dlugosé tego wkopuma 12 m,
a gtebokos¢ dochodzi do 1,1 m. Dno jest nieregu-
larne, a jego poziom waha sie pomiedzy 140,65 m,
a 141,25 m n.p.m. Urobek z kopania dotu - sypka,

piaszczysta ziemie 14 (W2) — kumulowano bezpo-
$rednio przy krawedzi wkopu, podnoszac poziom
gruntu. Strop tej warstwy osiagga poziom okolo 142,45
m n.p.m. Wypelniskiem wkopu budowlanego jest
piaszczysta ziemia 15 (W2).

Na relikty $ciany piwnicy natrafiono jedynie
w poludniowej czesci wkopu i tworzg je zbutwiate
iprzepalone deski oraz ktody drewna 38 (W2), a tak-
ze ziemia z grudami polepy i soczewkami popiotu 40
(W2). Slady te sugeruja, ze $ciany piwnicy wzniesio-
no w konstrukeji szkieletowej, ktérej przestrzenie
wypelniono za pomoca kamieni i drobnych gatezi,
ktére potaczono gling®. Do Fazy IB w obrebie piw-
niczki zakwalifikowano ziemie z duza iloscig wegli
drzewnych 31 (W2), ktéra pokrywa nieregularnie
migzszym pokladem potudniowowschodnia czesé
piwniczki. Na jej stropie natrafiono na dwa regularne
pasy wegli drzewnych 46 1 47 (W2) szerokosci oko-
o 0,35 m, ulozonych réwnolegle wzgledem siebie
w odleglosci okoto 1 m. Obok nich znajdowat sie
podobnej szerokosci konglomerat wegli drzewnych
48 (W2) ulozony jednak nie na ptasko a pionowo.
Warstwy te sg najpewniej reliktami drewnianej
podlogi, ktéra sptonela i zwalila sie na dno wkopu
budowlanego.

W wykopie 3 natrafiono na dwa doty postupowe
wigzane z Fazg [A:

doét postupowy 60 (W3); owalny w planie,
U-ksztaltny w profilu; rozpoznane wymiary to
$rednica 0,40-0,55 m i glebokos¢ okoto 0,2 m;
wypelniskiem jest zbita ziemia 61 (W2),

dét postupowy 65 (W3); owalny w planie,
U-ksztattny w profilu; rozpoznane wymiary to
$rednica 0,40-0,45 m i gteboko$¢ okoto 0,2 m;
wypelniskiem jest ziemia 66 (W2).

W bezposredniej blisko$ci dotéw postupowych
zanotowano niezbyt liczne skupiska kamieni. Przy
dole postupowym 60 (W3) byly to kamienie 63
(W3), a przy dole postupowym 65 (W3) byly to
kamienie 64 (W3). Mogty one stuzy¢ do ustabili-
zowania stup6éw znajdujacych sie w omawianych
dotach. W odlegtosci okolo 1,2 m na zachéd od dotu
60 (W3), przy samej krawedzi wykopu znajdowa-
to sie jeszcze jedno skupisko kamieni 62 (W3), co
moze sugerowad, ze tuz poza granica znajduje sie
jeszcze jeden dét postupowy. Doty te nalezy wig-
za¢ z funkcjonujacym w tym miejscu budynkiem,
ktéry zostal catkowicie rozebrany, na co wskazuje
mlodszy wkop rozbiérkowy. Sciany tego budynku
stabilizowaty takze ziemne niwelacje dosypane
od strony zewnetrznej — zbita, piaszczysta ziemia
57 (W2) i zbity piasek 59 (W2). Strop tych warstw
osigga poziom okoto 142,5 m n.p.m., a wiec zblizony
do stropu warstwy 14 (W2), ktéra spelniata analo-

° Stepnik 2016: 235-236.



giczna funkcje i stropu warstwy 5 (W1), ktéra byta
poziomem uzytkowym z tego okresu.

Faza ll

Kolejny wydzielony horyzont to okres zniszcze-
nia grodziska, a takze celowego zniwelowania jego
powierzchni. Nastapilo to najpewniej w drugiej
potowie XV w.

Faza ta manifestuje sie w wykopie 1 i 3 w postaci
dotéw rozbiérkowych. W wykopie 1 s3 to nieregularnie
owalny w planie, nieckowaty w profilu wkop 7 (W1),
ktérego rozpoznane wymiary to srednica 1,22-2,15m
igleboko$¢ do 0,35 m, a wypelniskiem jest zbita ziemia
z licznymi drobinami wegli drzewnych 6 (W1) oraz
owalny w planie, nieckowaty w profilu wkop 4 (W1),
ktérego wymiary to $rednica 0,7 m i glebokos¢ do
0,2 m, awypelniskiem jest zbita ziemia z duza iloscig
polepy 3 (W1). W wykopie 3 jest to szerokoptaszyzno-
wy, plaskodenny wkop 70 (W3), ktérego rozpoznane
wymiary to szeroko$¢ okoto 7 miglebokos¢ do 0,55 m,
awypelniskiem jest ziemia 50 (W3). O ile na obecnym
etapie badan nie mozna powiedzie¢, co znajdowato sie
pierwotnie w miejscu wkopéw 417 (W1), to zapewne
wkop 70 (W3) zwigzany jest z rozbiérka budynku.
Swiadczy o tym ksztalt samego obiektu, ktéry powielat
zapewne ksztalt wkopu budowlanego, a wjego spagu,
przy samych krawedziach bocznych natrafiono na doty
postupowe po usunietych elementach $cian budynku.

Budynek, ktérego piwnice odkryto w wykopie 2
catkowicie sptonal, co spowodowato ze brak jest tu
$lad6éw rozbidrki. Zarejestrowano natomiast liczne
warstwy zwigzane z pozarem, a nastepnie zasypa-
niem zawalonej piwnicy. W kolejnosci stratygraficznej
s to: spalone belki zawalonej $ciany piwniczki 27
(W2), skupisko kamieni 45 (W2), piaszczysta ziemia
z grudkami polepy i drobinami wegli drzewnych 51
(W2), piaszczysta ziemia z drobinami wapna 53 (W2),
ziemia z drobinami wapna 54 (W2), zbita ziemia ze
smugami drobin wapna 55 (W2), popioty i drobiny
wegli drzewnych 52 (W2), wyprazona glina 49 (W2),
ziemia z kawalkami zweglonego drewna i polepy 24
(W2), zbita, piaszczysta ziemia z drobinami zaprawy
wapiennej 23 (W2), gliniasta ziemia 20 (W2), luzno
rozrzucone kamienie 39 (W2), skupisko kamieni 36
(W2), fragmenty dwéch drewnianych belek 35 (W2),
ziemia z duza iloscig wegli drzewnych i popiotéw
50 (W2), zbita ziemia z wtretami wegli drzewnych
ipolepy 29 (W2), ziemia z drobinami wapna 25 (W2),
kamienie z grudami polepy i weglami drzewnymi 21
(W2), piaszczysta ziemia 22 (W2), ziemia z drobina-
mi wegli drzewnych i grudami gliny 43 (W2), lekko
piaszczysta ziemia 26 (W2), gliniasta ziemia 41 (W2)
iziemia z drobinami wapna 30 (W2).

Durag, st. 1

Faza IV

Faza lll |

Faza ll (500 [49]

Faza IB

Faza IA
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Ryc. 11. Durag, st. 1. Diagram relacji stratygraficznych (oprac. R. Solecki)

Pozostalo$ciami niwelowania terenu po zniszcze-
niu grodu sg piaszczysta ziemia 2 (W1) oraz piaszczy-
sta ziemia z pojedynczymi kamieniami oraz z drobi-
nami wegli drzewnych i polepy 16 (W2).

Faza lll

Do Fazy Il zaliczono tylko jeden obiekt, znajdujacy sie
cze$ciowo w granicach wykopu 2, w obrebie péinocnej
cze$ci piwniczki. Jest to duzych rozmiaréw, lejowaty
w profilu wkop 69 (W2), szerokosci okoto 8,8 m i gte-
bokosci do 1,4 m, wyprowadzony ze stropu warstwy
16 (W2). Jego dno osiagga poziom okolo 139,50 m
n.p.m., a wiec ponizej poziomu dna piwniczki. Wy-
pelniskiem w kolejnosci stratygraficznej sa ziemia
z drobinami wegli drzewnych 17 (W2), zbita, gliniasta
ziemia 18 (W2) i zbita ziemia 19 (W2). Obiekt ten
powstal po zniwelowaniu i opuszczeniu grodziska,
lecz blizsze okreslenie chronologii nie jest mozliwe.

Faza IV

Najmlodsza faze reprezentuje luzna ziemia 1 (W2),
13 (W1) i 56 (W3) pokrywajaca cala powierzchnie
stanowiska i bedaca wspélczesnym poziomem uzyt-
kowym stanowiska.

(B0 (85
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Ryc. 12. Durag, st. 1. Stratygrafia stanowiska widoczna w Scianach wschodniej i zachodniej wykopu 1
(oprac. D. Skoczylas, R. Solecki i J. Wysocki)
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Ryc. 14. Durag, st. 1. Stratygrafia stanowiska widoczna w $cianie wschodniej wykopu 2 (oprac. D. Skoczylas, R. Solecki i ). Wysocki)
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Ryc. 15. Durag, st. 1. Stratygrafia stanowiska widoczna w Scianie zachodniej wykopu 2 (oprac. D. Skoczylas, R. Solecki i J. Wysocki)
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Durag, st. 1

Tabela 1. Durag, st. 1. Katalog warstw i obiektéw zbadanych w roku 2015 oraz ich zalezno$ci stratygraficznych (oprac. R. Solecki)

L. , Pozycja
Polozenie Wspélrzedne
Numer Numer | Numer X Lo . i i Barwa stratygraficzna
i . i w obrebie siatki Opis jednostki stratygraficznej T . Faza
jednostki | obiektu | wykopu i i i (Munsell) Znajduje | Znajduje
stanowiska pomiarowej . i
sie pod sie nad
Centralna L X 2,14, 16,
1=13=56 - 1,2,3 |ipotudniowa czese| T 100-102; Luzna ziemia; migzszosc 15-55 cm; 10YR 4/3 - 17,18,19, | 1V
. Y=90-123 humus le$ny
majdanu 57,58, 59
Centralna cze$¢ X=100-102; . T
2 - 1 majdanu Y=100-106 Piaszczysta ziemia; migZzszos$¢ do 20 cm 10YR 5/3 1 5,6 1T
Centralna cze$¢ | X=100-100,7; | Zbita ziemia z duzg iloscia polepy; miazszos¢ do
3 4 ! majdanu Y=100-100,5 20 cm; wypelnisko obiektu 4 10YR4/4 2 4 e
4 4 1 Centralna cz¢é¢ | X=100-100,7; | Obiekt, owalny w planie, nieckowaty w przekroju; 3 5 I
majdanu Y=100-100,5 $r. ok. 70 cm, gt. do 20 cm
5 ) 1 Centra}na czedé X=100-102; P1aszczy§ta ziemia z drobman.u gruzu ceglanego, 10YR 4/6 27 9 IA
majdanu Y=100-106 polepy i wegli drzewnych; migzszo$¢ do 25 cm
Centralna czgs¢ | X=100,9-102; Zbita ziemia z licznymi drobinami wegli
6 7 ! majdanu Y=100,9-103,1 drzewnych; wypelnisko obiektu 7 10YR 3/3 2 7 1
Centralna cze$¢ | X=100,9-102; Oblelft' meregul'alrnl'e owalny w plyafne,
7 7 1 . w przekroju ksztalt niecki o stromych $ciankach; 6 5 I
majdanu Y=100,9-103,1 ,
$r.120-215 cm, gt. do 35 cm
Centralna cze$¢ | X=100,8-101,8; | Potkolista w planie, soczewkowata w profilu plama
8 . 1 majdanu Y=100,8-101,7 zbitej ziemi; $r. 35-85 cm, migzszo$¢ do 10 cm 2,5YR5/4 7 3 1B
Centralna . . 2,5YR 4/6,
9237267 ) 1,2,3 | i poludniowa czeéé X=100-102; Lekko plaslzczysta glina poprzerastana 10Y 6/4, 10Y 5,60, 65, ) Calec
. Y=90-123 korzeniami; warstwa naturalna 68
majdanu 6/6
Centralna cze$é X=100-102; Sypka, piaszczysta ziemia; migzszo$¢ do 50 cmy
14 ) 2 majdanu Y=108-109,6 urobek z kopania wkopu 68 10YR5/3 13,16 37 ra
Centralna cze$é X=100-102; Piaszczysta ziemia; migzszo$¢ do 100 cm;
15 68 2 majdanu Y=109,3-110 wypelnisko wkopu budowlanego 68 10YR 474 38 68 1A
Piaszczysta ziemia z pojedynczymi kamieniami
16 . 2 Centralna cze$é X=100-102; oraz z drobinami wegli drzewnych i polepy; 10YR 3/2 13, 14, 15, 21, I
majdanu Y=109,3-116,6 | migzszos$¢ do 70 cm; niwelacja rdwnajaca obszar 17, 69 26,36
piwnicy po jej zawaleniu si¢
Centralna czeéé X=100-102; | Ziemia z drobinami wegli drzewnych; wypelnisko
17 9 2 majdanu Y=114,1-123 obiektu 69 10YR 272 13,18 6 1
Centralna czes¢ | X=100,3-102; . !
18 - majdanu Y=121-122.4 Zbita, gliniasta ziemia; migzszo$¢ do 40 cm 10YR 3/3 19 17 1
Centralna cze$¢ | X=100,3-102; L
19 - 2 majdann Y=121.6-123 Zbita ziemia; migzszo$¢ do 40 cm 10YR 4/6 13 17,18 111
Centralna cze$é X=100-100,9; Gliniasta ziemia; migzszo$¢ do 40 cm; obsyp
20 ) 2 majdanu Y=109,8-110,8 krawedzi piwniczki 10YR5/8 26 38,40 1
Centralna cz¢éé X=100-102; | Kamienie z grudami polepy i weglami drzewnymi;
21 - 2 . . N 15 25,36 I
majdanu Y=110,8-114,8 jeden z zasypow piwnicy z wkopu 68
2 . 2 Centra'lna cze$¢ | X=100-100,5; Piaszczysta 21erfna; fnlzyzszosc do 55 cm; jeden 10YR 3/2 26 37,68 I
majdanu Y=113,3-114,3 z zasypow piwnicy z wkopu 68
‘r Zbita, piaszczysta ziemia z drobinami zaprawy
Centralna czgs¢ | X=100,9-102; . N L p
23 - 2 majdanu Y=114.5-117,3 | Wapiennej; migZszosc do 30 cm; jeden z zasypow 10YR 4/6 26 24,27 I
piwnicy z wkopu 68
majdanu Y=110,2-118,7 2 ) ypow ptwnicy 49,50
z wkopu 68
Centralna cze$é X=100,2-102; | Ziemia z drobinami wapna; migzszo$¢ do 90 cmj
= ) 2 majdanu Y=120,7-121,4 jeden z zasypow piwnicy z wkopu 68 10YR 6/4 7 » 1
Centralna cz¢éé X=100-102; Lekko piaszczysta ziemia; migzszo$¢ do 30 cm; 20, 21, 22,
26 ) 2 majdanu Y=110-117 jeden z zasypow piwnicy z wkopu 68 10YR 574 16,65 23,24 1
27 ) 2 Centra'lna czgsé X=100-102; Spalone drewno; zawail'on'e elémeflty spalonej 2.5YR 2,5/1 24 31,46 I
majdanu Y=111,1-119,3 konstrukgji piwniczki
‘ Zbita ziemia z wtretami wegli drzewnych i polepy;
Centralna cze$é X=100-102; s L o
29 - 2 majdanu Y=118.8-121 migzszos$¢ do 80 cm; jeden z zasypow piwnicy 10YR 4/2 25,30 50, 52, 53 II
z wkopu 68
30 . 2 Centra'lna czesé X=100-102; Zlemrfx z drobmamlrwap.na; mlqzszosc do 40 cmy; 10YR 4/4 69 29 I
majdanu Y=119,2-121,2 jeden z zasypow piwnicy z wkopu 68
Centralna cze$é X=101-102; | Ziemia z duzg iloScig wegli drzewnych; migzszos$¢
3 ) 2 majdanu Y=110,5-116,7 do 30 cmj; spalona podloga piwniczki 10YR3/2 45,46 68 1B
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L. i Pozycja
Polozenie Wspolrzedne
Numer | Numer | Numer X Lo L. . . Barwa stratygraficzna
w obrebie siatki Opis jednostki stratygraficznej . T Faza
jednostki | obiektu | wykopu (Munsell) Znajduje | Znajduje
stanowiska pomiarowej . .
sie pod sie nad
Centralna czes¢ | X=100,5-101,5; Fragmenty dw'ocl} drgwmanych belek w otocze'mu
35 - 2 . pryzm kamieni 21 i 36; fragment zniszczonej, 7,5YR 3/6 21 36 11
majdanu Y=111,1-111,9 o -
drewnianej konstrukcji
Centralna cze$¢ X=100-102; Luzna pryzma kamieni, w tym przepalonych;
36 - 2 . . PR 21,35 39 11
majdanu Y=110,3-113,5 jeden z zasypow piwnicy z wkopu 68
Centralna czes¢ | X=100-102; Zbutwiale i przepalone deski i kiody drewna; 15, 16, 20,
38 68 2 . zniszczone elementy konstrukcyjne $ciany S 7,5YR 3/1 68 IA
majdanu Y=109,7-110,4 R 24
piwniczki z wkopu 68
39 . 5 Centralna cz¢é¢ | X=100-101,8; Luzno rozrzucone kamienie; jeden z zasypow 36 20 I
majdanu Y=110-113,2 piwnicy z wkopu 68
y Ziemia z grudami polepy i soczewkami popiotu;
Centralna czgs¢ | X=100-101,9; e L PR
40 - 2 majdanu Y=109.8-111 migzszo$¢ do 35 cm; jeden z zasypow piwnicy 10YR 3/1 41 38,68 IA
z wkopu 68
4l . 5 Centra‘lna cze$¢ | X=100,8-101,9; Gliniasta uem[na; migzszosc do 20 cm; jeden 75YR 5/6 16 40 I
majdanu Y=109,8-110,2 z zasypow piwnicy z wkopu 68
o Ziemia z drobinami wegli drzewnych i grudami
Centralna czgs¢ | X=100-100,4; L ; .
43 - 2 majdanu Y=110.7-112.1 gliny; migzszosé 'do 40 cm; jeden z zasypow 7,5YR 4/4 26 36, 39, 40 1I
piwnicy z wkopu 68
45 . 3 Centralna czg$¢ | X=100-101,8; Skupisko kamieni; jeden z zasypow piwnicy 24 46 I
majdanu Y=111,4-113,4 z wkopu 68
Centralna czesé X=100-102; Pas wegli drzewnyc‘l'l,‘popll(?{ow igrud polepy; 10YR 3/2
46 - 2 maidan Y=112.9-113.4 wym. 40 x 200 cm, migzszo$¢ do 15 cm; fragment 80%; 45 31 1B
jdana o : spalonej drewnianej podlogi piwniczki 10YR 5/8 20%
. _ . Pas wegli drzewnych, popiotéw i grud polepy;
47 - 2 Centravlna czese X=100,5-102; wym. 35 x 150 cm, migzszo$¢ do 15 cm; fragment 2,5YR 3/2 27 31 1B
majdanu Y=114-114,5 ) L P
spalonej drewnianej podlogi piwniczki
. _ | Nieregularna plama wegli drzewnych, popiotow
48 - 2 Centralnaczeéc | X=100.8-10L55 | ;47 lepys ér. 30-45 em, migzszosé do 15 cm; | 75YR3/1 24 68 1B
majdanu Y=114,6-115 X . S
fragment spalonej drewnianej podlogi piwniczki
49 . 5 Centra‘lna czg$¢ | X=101,6-102; Soczevtlka wyprazonej gl'my;'mlqzszosc do 15 cmy 10YR 4/4 27 5 I
majdanu Y=116,6-117,8 jeden z zasypow piwnicy z wkopu 68
iy _ . Pas ziemi z duzg iloscig wegli drzewnych
50 - 2 Centralnaczgsc | X=10L6-1025 |5 0 v wym. 25 x 180 cm, miazszoéé do 30 5Y 3/1 24,29 52,55 II
majdanu Y=118-119,8 . PR
cm; jeden z zasypow piwnicy z wkopu 68
o _ .| Piaszczysta ziemia z grudkami polepy i drobinami
51 - 2 Centra}na crese X=100-102; wegli drzewnych; migzszo$¢ do 30 cm; jeden 10YR 7/4 52 68 I
majdanu Y=118-119,6 P
z zasypOw piwnicy z wkopu 68
Centralna czeéc X=100-102; | Popiotyidrobiny wegli drzewnych; migzszos¢ do
52 ) 2 majdanu Y=117,7-119,6 20 cm; jeden z zasypow piwnicy z wkopu 68 10YR 372 29,49,50 | 51,53,55 1
Centralna czeéc X=100-102; | Piaszczysta ziemia z drobinami wapna; migzszo$c
53 ) 2 majdanu Y=118-121,3 do 50 cm; jeden z zasypdw piwnicy z wkopu 68 7,5YR6/ 29,55 o1, 68 1
54 . 5 Centra}na cze§¢ | X=100-101,9; Zlemlzjl z drobmaml,wap'na; migzsz0s¢ do 30 cmy 10YR 6/3 55 53 I
majdanu Y=120,8-121,2 jeden z zasypow piwnicy z wkopu 68
Centralna czg$¢ | X=101,5-102; | Zbita ziemia ze smugami drobin wapna; migzszos¢
> ) 2 majdanu Y=118,8-120,8 | do 20 cm; jeden z zasypow piwnicy z wkopu 68 10YR 771 52 53 1
‘o . X=100-102; . . [ e
57 - 3 Cze$¢ S majdanu Y=97_99 Zbita, piaszczysta ziemia, migzszo$¢ do 50 cm 10YR 5/2 58,70 62,63, 67 1A
” . X=100-102; L 57, 59,
58 70 3 Czes$¢ S majdanu Y=91-98.1 Ziemia; migzszo$¢ do 50 cm 10YR 4/2 56 62.70 11
” . X=100-102; o e s
59 - 3 Czgs$¢ S majdanu ¥=90-92.5 Zbity piasek; migzszo$¢ do 50 cm 10YR 6/4 58,70 64, 66, 67 IA
L, R X=101,4-101,9; Dot postupowy, owalny w planie, U-ksztattny
60 60 3 Cz¢s¢ S majdanu Y=96,8-97,5 | w przekroju; ér. ok. 40-55 cm, glebokoé¢ ok. 20 cm 61 67 TA
. . X=101,4-101,9; . .
61 60 3 Cze$¢ S majdanu Y=96.8-97 5 Zbita ziemia; wypelnisko dotu postupowego 60 10YR 4/3 58,63 60 1A
» . X=100-101,1; Niewielki luzny bruk ptasko ulozonych kamieni;
62 ’ ’ CogdeSmajdanu | y_g55 g7 5 ér. do 45 cm, ér. bruku 120-160 cm >%58 & 1A
» . X=101,3-102; Niewielki luzny bruk ptasko uloionych kamieni;
63 ] ? Cogd¢Smajdanu | Ty g7y g9 ér. do 35 cm, §r. bruku 70-160 cm > 61,67 1A
L, . X=90,8-91,8; | Niewielki, luzny bruk ptasko utozonych kamieni;
64 B 3 Czgs¢ S majdanu Y=91,4-92,7 ér. do 25 cm, ér. bruku 70-130 cm 59 66, 67 1A
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URSZULA KOBYLINSKA

Ceramika
Cechy technologiczne

W trakcie badan wykopaliskowych 2015 roku w nawar-
stwieniach kulturowych znaleziono 1689 fragmentéw
ceramiki, gtéwnie ,siwej”, o powierzchni matowej,
w tym 208 fragmentéw z wylewem stanowiagcych
1428% SEN; 1116 fragmentéw brzuscéw, 99 czesci
den stanowiacych 850% SEN, gtéwnie plaskich na
podsypce, rzadziej ze §ladami odcinania. Réznych
cze$ci naczyn ozdabianych ornamentem odciskéw,
zlobien odkryto 471 utamkéw (tab. 2).

Ceramika znaleziona na grodzisku jest jednoli-
ta w swych charakterze. Naczynia maja barwe od
jasnoszarej, poprzez ciemnoszarg do czarnej (5YR
5/1, 5YR 3/1). Sa gléwnie wypalone w atmosferze
redukcyjnej z przetamami w przewazajacej wiekszosci
jednolicie jasnoszarymi, bezowymi, cho¢ niewielka
cze$¢ ceramiki ma dwukolorowe jasnobrazowe i ce-
glaste barwy (5YR 5/2) lub jasne (5YR 7/1, 5YR 7/2)
przebarwienia i plamy na powierzchni, co wskazuje
na nieréwny wypat i stabe zsiwienie powierzchni.
Typowej ceglastej (2,5YR 5/6) ceramiki jest niewiele.
Wiekszo$¢ zachowanych fragmentéw ceramiki tzw.
»siwej” charakteryzuje powierzchnia szorstka, ko-
stropata, a lekko wygltadzone bywaja tylko krawedzie
wylewéw lub same wylewy z zewnatrz. Znaleziono
jedynie 19 utamkéw gladkich i 25 o wyswieconej
powierzchni brzuscéw, oraz kilka fragmentéw matych
naczynek pochodzacych z ceramiki o powierzchni
wyswieconej, szarej i stalowoszarej (10R 6/1, 10R 5/1).
Wsréd odkrytych utamkéw naczyn mozna wyréznié
gléwnie dzbanki, garnki i pokrywy naczyn.

Material ceramiczny jest rozdrobniony, gléwnie
sa to fragmenty o wielkosci trzy (575 fr.), cztery (449
fr.), pie¢ (249 fr.) i dwa centymetry (157 fr.). Wiekszych
fragmentéw, zawierajacych sie w przedziale od szesciu

L. i Pozycja
Polozenie Wspélrzedne
Numer Numer | Numer X L . i i Barwa stratygraficzna
w obrebie siatki Opis jednostki stratygraficznej . . Faza
jednostki | obiektu | wykopu (Munsell) Znajduje | Znajduje
stanowiska pomiarowej ) .
sie pod sie nad
o . X=91-91,6; D61 postupowy, owalny w planie, U-ksztaltny
65 65 3 Czgé¢ S majdanu Y=91,6-92,2 w przekroju; ér. ok. 40-45 cm, gt. ok. 20 cm 66 67 1A
. . X=91-91,6; - .
66 65 3 Czes$¢ S majdanu Y=91.6-92.2 Ziemia; wypelnisko dotu postupowego 65 10YR 4/2 64 65 1A
Centralna cze$é X=100-102; Szerokoplaszczynowy wkop pod piwniczke; dt.
68 68 2 majdanu Y=109,3-121,4 12 m, szer. 2 m, gt. do 1,4 m 38 37 IA
L, _ . Znacznych rozmiaréw wkop w ksztalcie leja;
69 69 2 Centra'lna c2es¢ X=100-102; szerokos¢ do 8,8 m, gl. do 1,4 m; funkcja 17 16,25, 111
majdanu Y=114,1-123 . . 26, 30
nieokreslona — wkop rabunkowy?
. . X=100-102; | Szerokoplaszczynowy wkop rozbiérkowy; dt. 7 m,
70 70 3 Czgé¢ S majdanu Y=91-98.1 szer.2m, gh. do 55 cm 58 57,59 11

do o$miu cm jest zaledwie 217, natomiast duzych
czesci naczyn dajacych wiecej informacji jest jedynie
32 utamki (tab. 3), co moze wskazywac na zaleganie
materialu zabytkowego w warstwach niwelacyjnych,
podlegajacych przebudowie lub wtérnemu przemie-
szaniu'®. Oprécz rozdrobnienia ceramika nie wykazuje
wyraznych §ladéw przepalenia czy silnego zniszcze-
nia, a jedynie niewielkie wyptukanie powierzchni
ibrzegéw fragmentéw powstatych po zdeponowaniu
w kulturowych jednostkach stratygraficznych po ich
zuzyciu. Znaczna wiekszo$¢ analizowanych fragmen-
téw ceramiki zawiera sie w I kategorii erozji't

Fragmenty ceramiki odkryte w nawarstwieniach
kulturowych grodziska poddano analizie makrosko-
powej, na podstawie ktérej opisano ich mase ceramicz-
na, wielkosci, stopien zniszczenia oraz wydzielono
grupy o wspdlnych cechach uksztattowania gérnych
czeScinaczyn.

Fragmenty naczyn na omawianym stanowisku wy-
konane byty technika lepienia, a nastepnie catkowicie
obtoczone. Swiadcza o tym $lady po formowaniu i za-
gladzaniu powierzchni, a takze negatywy i zgrubienia
po zlepionych tasmach lub watkach wystepujace na
powierzchni zewnetrznej lub wewnetrznej stronie
$cianek gtéwnie czesci przydennych oraz na dnach,
a takze zasieg i intensywno$c¢ $ladéw obtaczania
oraz odciski palcéw lub ich brak na powierzchni, np.
przy dnie. Naczynia z grodziska w Duragu, o cha-
rakterystycznej szorstkiej powierzchni przyjmujacej
r6zne odcienie szarosci, byly wykonane metoda §li-
zgowo-tasmowa, a nastepnie catkowicie obtoczone
iwypalone w atmosferze redukcyjnej. Wypal naczyn
z grodziska w Duragu ze wzgledu na zréznicowana
barwe powierzchni, od jasnoszarej, poprzez szarg
do siwo-czarnej na calej przestrzeni zachowanego
naczynia, mozna okregli¢ jako dos¢ dobry. Jednak
cze$¢ zebranego materialu zabytkowego wykazuje
cechy stabego zsiwienia, co nie tylko przejawia sie

1 Kobylinska i Kobylinski 1993.
" Buko 1990a.
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Tabela 2. Zestawienie ilo$ciowe fragmentéw ceramiki z grodziska w Duragu, st. 1 (oprac. U. Kobylinska)
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Durag, st. 1

Tabela 3. Fragmentacja i erozja fragmentéw ceramiki z grodziska w Duragu, st. 1 (oprac. U. Kobylinska)

Jedn. Kategorie wielko$ciowe [cm] Stopien erozji S

strat. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 0 I II 111
2 5 12 59 32 19 6 3 52 80 3 136
3 1 1 1
5 3 25 63 77 37 23 13 14 4 2 1 1 1 12 144 100 8 264
13 8 9 11 5 2 1 1 24 9 4 37
14 1 8 30 20 13 1 1 1 46 23 4 74
15 1 1 2 2 1 1 1 6 3 9
16 2 5 4 3 1 1 1 8 2 7 17
17 9 9 7 2 4 1 1 26 5 32
19 3 4 7 5 3 1 13 7 1 22
21 4 7 2 1 11 3 14
22 2 1 3 3
23 2 1 1 2
24 1 1
26 6 3 3 1 1 9 3 13
29 8 51 29 13 10 5 1 8 84 25 117
30 4 5 4 2 1 1 1 14 2 17
31 26 57 37 26 14 11 3 5 2 1 1 102 78 3 183
40 1 1 1
41 2 2 2
45 1 1 1 1 1 1 3
48 1 1 1 1 2
55 1 1 1 2 1 3
56 17 89 74 24 8 1 1 3 157 51 3 214
57 3 3 3
58 33 175 116 70 42 18 13 3 3 1 2 1 6 377 84 10 477
59 6 6 9 4 2 18 9 27
61 4 2 8 8
64 3 1 1 2 1 6 7

Suma 10 157 | 575 | 449 | 249 | 120 62 35 12 9 3 3 3 2 149 | 1084 | 423 33 1689

miejscowymi przebarwieniami, ale tez zsiwieniem tyl-
ko jednej strony naczynia. Zaznacza sie tez obecnos¢
grupy fragmentéw naczyn o powierzchni jasnobrazo-
wo-szarej lub miejscami jasnych i ciemnych szarych
powierzchnina jednym fragmencie ceramiki. Anali-
zowane fragmenty z grodziska wykazuja wiec $lady
wyraznie nieréwnego wypatu. Generalnie ceramika
szara wykonana byla z masy ceramicznej z drobna
ibardzo drobng domieszka schudzajacg. Zaobserwo-
wano gléwnie biale ziarna piasku o drobnej granulacji
izaokraglonych krawedziach, ktére dodawano do gliny
w niewielkiej ilosci. Przelamy sg zwarte i jednolite,
a na powierzchniach niezwykle rzadko widoczne sa
bardzo nikte wtrety srebrnej miki. Zdecydowana
wiekszos¢ ceramiki , siwej” nie wykazuje obecnosci
miki w masie ceramicznej. Nie stwierdzono zwigz-
ku pomiedzy obecnoscia miki a konkretnym typem
czy rodzajem naczynia ,,siwego”. Nieliczne utamki
ceramiki ,siwej” wyswieconej maja bardzo drobna
domieszke, stabo widoczng i nie zawierajag w masie
ceramicznej miki. Silnie obtaczana ceramika pocho-
dzaca z nielicznej grupy garnkéw barwy kremowej
iz6ttej ma stabo zwarta mase ceramiczna ze $rednia
iloscig grubej domieszki biatego piasku oraz zawie-
ra mike. Natomiast ceramika barwy brazowej, tzw.

tradycyjna, ktérej utamki gtéwnie brzuscéw, ale tez
paru wylewéw o $redniej sile obtoczenia znaleziono
w kilku jednostkach stratygraficznych (14, 15, 16, 17,
19, 22, 26 i 30) jako pojedyncze egzemplarze, maja
w masie ceramicznej zawsze wigksze iloéci domieszki
o r6znej granulacji i obtoczeniu, a takze zawsze wi-
doczna na powierzchni jest srebrna mika. Przetamy
tych naczyn sg dwu- i tréjbarwne, glina jest miekka,
a powierzchnie pokryte okopceniem. Zachowana czesé
przydenna z dnem z naczynia ceglastego szkliwio-
nego ma pylasta domieszke w zwartym jednolitym
przelamie. Gruboziarnista domieszka widoczna byta
jedynie na dnie jako podsypka.

Formy naczyn

Ze wzgledu na brak calych naczyn w analizowanym
zespole zabytkowym, trudno wypowiadac sie na te-
mat ich ksztaltéw i proporcji, a podzialu na grupy
dokonano ze wzgledu na uksztattowanie wylewéw.
Wynikiem klasyfikacji fragmentéw ceramiki naczy-
niowej odkrytej podczas badan grodziska w Durg-
gu, st. 1 jest zatem podzial na grupy naczyn pod
wzgledem uksztaltowania i wyprofilowania wylewu
i wielkosci $rednicy wylewu naczynia.
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Jak mozna sadzi¢, w analizowanym materiale
wystapily gléwnie gérne partie garnkéw i dzbanéw,
cho¢ ze wzgledu na brak w wiekszosci przypadkéw
zachowanych polaczen miedzy wylewami z szyjka
a brzu$cami, trudno stwierdzi¢ to jednoznacznie.
Moga zatem przemawia¢ jedynie posrednie prze-

stanki, jakimi sa np. $rednica wylewu czy masywnosé
naczynia, grubo$¢ scianek, stopient wygtadzenia po-
wierzchni, obecno$¢ wyswiecenia, wystgpienie uch,
czy takie cechy jak istnienie plam okopcenia, czy
warstw spalenizny na $ciankach.
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Podzialu dokonano gtéwnie na podstawie pomiaru
szeroko$ci brzegu, $rednicy wylewu oraz szczegdélowej
analizy uksztaltowania i wyprofilowania krawedzi
wylewu (ryc. 17).

1. Wychylona silnie na zewnatrz gérna czes$¢ na-
czynia, z bardzo szerokim (szerokosci 1,2-1,7 cm),
pogrubionym brzegiem, zaokraglonym i $cietym do
wewnatrz, z wyraZnie zaznaczajacym sie gtebokim
wrebem. Od zewnatrz wysokosc¢ profilowanego wy-
lewu wynosi od 2 do 3 cm. Srednice wylewéw tych
naczyn wynosza od ok. 18 do 26 cm, gléwnie s3 to
duze, masywne naczynia, o powierzchni matowej,
tzw. ,siwe” (tabl. 1:20, 24, 26, 31; 3:6; 6:10, 12, 18;
7:5, 20, 37).

2. Wychylenie gérnej cze$ci naczynia jest wyrazne,
cho¢ mniejsze niz w grupie 1; lekko ciety, zaokraglony
brzeg (szerokosci 1-1,4 cm) do wewnatrz, ma lekkie,
ale wyrazne irozlegte przegltebienie na pokrywe, z wre-
bem, od zewnatrz wysoko$¢ profilowanego wylewu
wynosi ok. 2 cmijest wyraznie mniejsze niz w grupie
pierwszej. Srednice tych naczyn wynosza od ok. 13
do 19 cm. S3 to $redniej wielkosci garnki o matowej
powierzchni, ,siwe”, bragzowoszare i bragzowe (tabl.
1:22, 25, 27; 3:8; 4:8; 5:3; 6:4, 8, 21-23; 7:36).

3. Wychylenie gérnej czesci naczynia jest silne,
brzeg jest waski, owalny, wychylony na zewnatrz;
od wewnatrz przeglebienie na pokrywe jest tagodne,
wyrazne i szerokie. Wysokos¢ profilowanego wylewu
z zewnatrz wynosi do 2 cm. Srednice wylew6w naczyn
wynosza od ok. 10 do 18 cm. Sa to niewielkich roz-
miaréw cienko$cienne garnki , siwe”, matowe, orna-
mentowane ztobieniami i waleczkami plastycznymi
(tabl. 3:5, 7, 10; 5:4, 12; 6:6; 7:39).

4. Wychylenie gérnej czesci naczynia jest wyraz-
ne, brzeg waski, plasko, ukosnie na zewnatrz $ciety.
Profilowanie wylewu jest nieznaczne, charakteryzuje
sie gtéwnie lekkim przeglebieniem na pokrywe od
wewnatrz, a wysokos$¢ wylewu od zewnatrz wynosi
od 1,4 do 2 cm. Srednice wylew6éw naczyn wynosza
od ok. 10 do 18 cm. S to male i $redniej wielkosci
cienko$cienne garnki szare i szarobrazowe, ,siwe”,
o matowej powierzchni (tabl. 1:13, 15, 28-29; 4:25;
5:5;7:28, 38; 9:14).

5. Wychylenie gérnej czesci naczynia jest zréznico-
wane, bez wglebienia od wewnatrz, zawsze tukowate,
brzeg jest waski, owalny, zaokraglony lub z okapem.
Wysokosé lekko profilowanego wylewu z zewnatrz
wynosi od 1,5 do 2 cm. Srednice wylewéw naczyn
wynosza od ok. 14 do 18 cm. S3 to $rednie i matych
rozmiaréw cienkoscienne garnki ,siwe”, matowe,
brazowoszare i brunatno-czarne (tabl. 1:11, 21; 3:4;
6:5,11;9:12;10:17).

6. Naczynia o pionowym uksztattowaniu gérnej
czesciiwaskim, zaokraglonym ifagodnie $cietym do
wewnatrz brzegu. Wylewy sa fagodnie profilowane
przeglebieniami, wygtadzane, barwy szarej, stalowo-
szarej, ,,siwej”, czasem o wyswieconej powierzchni.
Srednice wylew6w zawieraja sie pomiedzy ok. 11 a 20

cm. Sa to dzbanki i dzbany (tabl. 1:14; 3:2; 4:21; 6:19;
7:2, 6,22, 34).

7. Naczynia o pionowym uksztaltowaniu gérnej
czesci lub nieznacznie wychylone, z ptaskim od géry
brzegiem, o stabo lub lekko wyprofilowanej czesci
zewnetrznej wylewu z lekkim okapem, o catkowitej
wysokosci od zewnatrz wynoszacej ok. 1,5 cm. Naczy-
nia maja $rednice wylewéw wynoszaca od ok. 13 do
19 cm. Sa to naczynia o gladkiej powierzchni wylewu,
barwy bezowej, jasno brazowej, brazowoszarej, szarej
lub ,,siwej”. S3 to prawdopodobnie $redniej wielkosci
dzbanki (tabl. 1:18; 4:17; 6:3; 7:3, 10; 9:13).

8. Naczynia o wyprostowanej gérnej czesci, pla-
skich lub ukos$nie $cietych waskich brzegach bez
wrebéw. Splaszczenie brzegu powoduje rozszerze-
nie brzegu, przez co wystaje krawedz zewnetrzna,
tworzac niewielki okap. Srednice wylewéw wynosza
od ok. 9 do 15 cm. Sg to dzbanki o matych $rednicach,
z szerokimi uchami, ciemnoszarej barwy i szorstkiej,
matowej lub wyswieconej powierzchni (tabl. 4:19;
7:26; 10:19, 24).

9. Naczynia charakteryzujace sie ostrym zalomem
brzusca, o poszerzonym, ukos$nie $cietym do wewnatrz
brzegu. Srednice wylewéw wynosza ok. 14 cm. Jeden
z zachowanych fragmentéw ma szarg wyswiecona
powierzchnie, drugi - sptukang i zniszczong ceglasto-
-szarg (tabl. 1:23; 6:13).

10. Naczynia o lekko tukowato wychylonym wy-
lewie, fagodnym przeglebieniem od wewnatrz na
pokrywe lub bez wglebienia, z profilowanym wylewem
z zewnatrz i mocno wydzielajacym sie okapem. Sred-
nice wylewéw wynosza od ok. 15 do 18 cm. Naczynia
maja barwe jasnobrazowg, bragzows, bragzowoszara
lub szara, sa wygladzane, ale niezbyt silnie obta-
czane. Na powierzchniach obserwuje sie okopcenie
i spalenizne, co moze wskazywac, iz s3 to naczynia
pelniace funkcje garnkéw do gotowania (tabl. 6:1, 7;
7:31, 33, 35; 9:10; 10:25).

11. Naczynia z silnym tukowatym wygieciem szyj-
kiwraz z wylewem i owalnym brzegiem od zewnatrz
oraz wyraznym wglebionym miejscem na pokry-
we. Srednice wylewéw wynosza ok. 13-14 cm. Sa to
naczynia cienko$cienne, ornamentowane ztobkami
i plastycznymi lekko splaszczonymi waleczkami,
o powierzchni szarej i ciemnoszarej, ,,siwej”, matowej
(tabl. 4:24; 5:10).

12. Naczynia z waskim, profilowanym od géry
brzegiem, wydzielong prosta szyjka i baniastym
brzuscem pokrytym ornamentowaniem w postaci
regularnych rytych zlobkéw. Srednice wylew6w wy-
nosza od ok. 14 do 17 cm. Sa to mate garnki barwy
ceglasto-brazowej z zaznaczajacym sie silnym okop-
ceniem powierzchni (tabl. 5:8; 7:1, 14).

13. Naczynia o tukowato wygietej szyjce i wy-
chylonym wylewie z wrebem na pokrywe i waskim,
profilowanym od zewnatrz brzegiem, z baniastym
brzuscem pokrytym ornamentowaniem w posta-
ci rytych ztobkéw. Srednice wylewéw wynosza od
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Tablica 1. Durag, st. 1. Fragmenty naczyn z nawarstwien Fazy IA (rys. D. Swiecka)
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Tablica 3. Durag, st. 1. Fragmenty naczyh z nawarstwien Fazy IB (rys. D. Swiecka)
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Tablica 4. Durag, st. 1. Fragmenty naczyn z nawarstwien Fazy Il (rys. D. Swiecka)
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Tablica 5. Durag, st. 1. Fragmenty naczyn z nawarstwien Fazy Il (rys. D. Swiecka)

281



Durag, st. 1

Faza ll

Tablica 6. Durag, st. 1. Fragmenty naczyh z nawarstwien Fazy Il (rys. D. Swiecka)
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Tablica 7. Durag, st. 1. Fragmenty naczyn z nawarstwien Fazy Il (rys. D. Swiecka)
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Tablica 8. Durag, st. 1. Fragmenty naczyn z nawarstwien Fazy Il (rys. D. Swiecka)
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Tablica 9. Durag, st. 1. Fragmenty naczyh z nawarstwien Fazy Il (rys. D. Swiecka)
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Tablica 10. Durag, st. 1. Fragmenty naczyn z nawarstwien Fazy IV (rys. D. Swiecka)
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ok. 14 do 17 cm. Sa to mate, cienkos$cienne garnki
barwy ceglasto-brazowej, z zaznaczajacym sie silnym
okopceniem powierzchni (tabl. 6:15).

14. Naczynia z profilowanym od géry brzegiem,
wydzielong prosta szyjka i baniastym brzu$cem po-
krytym ornamentowaniem w postaci rytych ztobkéw.
Srednice wylewéw wynosza od ok. 13 do 18 cm. Sa to
naczynia grubo$cienne z prosta dluga szyjka, barwy
brazowej i kremowej, o cechach silnego obtoczenia
i zagtadzania powierzchni (tabl.1:10; 3:1; 7:4, 8).

15. Naczynia o lekko rozchylonej czesci gérnej,
plasko $cietym do wewnatrz brzegu, cienkoscienne,
malych rozmiaréw. S3 to naczynia o powierzchni
jasnoszarej, wy$swieconej, dobrze wykonane, o regu-
larnych réwnych $ciankach. Sg to prawdopodobnie
miseczki lub kubeczki (tabl. 10:23).

Naczynia z grup 1-6 maja odpowiedniki zaréw-
no w ceramice ,siwej” z Pomorza Zachodniego'?,
jak i terenéw geograficznie najblizszych Warmii
i najlepiej rozpoznanych pod wzgledem archeolo-
gicznym, to jest z Ziemi Chelminskiej'®. Do naczyn
z szerokim pogrubionym brzegiem grup 1-2 podobna
jest takze forma ceramiki naczyniowej stalowo-
szarej z siedziby krzyzackich prokuratoréw w Pniu
w Ziemi Chelminskiej, funkcjonujacej w 1. éwierci
XV wieku'. Niewatpliwe analogie pochodza takze
z nawarstwien osadniczych zamku w Ostrédzie?®,
czy tez ze Sredniowiecznego przedmiescia w [tawie?®.
Podobne garnki z wychylonymi wylewami spotyka-
my w Reszlu, datowanym na druga polowe XIV w.7,
a takze w Starym Dzierzgoniu, st. 1'%, gdzie datowane
s3 na XIV w. Naczynia z grupy 6-7 maja swe odpo-
wiedniki w formach dzbanéw wydzielonych przez M.
Rebkowskiego'® oraz w formach ceramiki ceglastej
z Ziemi Chelminskiej, opisanej przez D. Poliniskiego®,
natomiast nieliczna grupa 8 ma analogie w grupie
naczyn stalowoszarych (GT V) z Ziemi Chetminskiej?!
oraz np. w formach dzbanéw z grodziska w Truplu,
st. 122, Grupa 9 to formy podobne do naczyn stalo-
woszarych (GT V), catkowicie obtaczanych z Ziemi
Chelminskiej®, podobnie jak naczynia z grupy 10%,

2 Rebkowski 1995: ryc. 11:1A, 1B.

1 Polinski 1996: ryc. 4b:5a-k; ryc. 57:n, p-s, u, y; 59:b-c.
1 Polinski 2013: ryc. 36:b, d.

5 Michalski 1998a: ryc. 16:7; 17:12, 21.

6 Kobylinska 1999: tabl. 1:1A, 1B, 9.

7 Sikorska-Ulfik 1994: ryc. 1, 3-6.

8 Gazdaetal 2013: ryc. 29:m.

¥ Polinski 1996: ryc. 12:1C, 1D.

Polinski 1996: ryc. 4a:9a-d.

2 Polinski 1996: ryc. 4b:6a.

22
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Por. opracowanie wynikéw badan tego grodziska, w ni-
niejszej publikacji.

Polinski 1996: ryc. 4b:9.

24 Polinski 1996: ryc. 4b:5m.
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11%,12?%1 13%. Natomiast grupa 14 jest podobna
do form naczyn ceglastych catkowicie obtaczanych
z Ziemi Chelminskiej®.

Pokrywki naczyn (tabl. 2:1-5; 4:26-27;
5:9, 11, 18; 8:1-14, 16; 9:9; 10:20-22)

Pokrywki zwigzane sg $cisle z garnkami, ktérych
tworzyly uzupelnienie jako przykrycie, zapobiega-
jace zanieczyszczeniu pozywienia znajdujacego sie
w naczyniu. Mialy one zréznicowane grubosci, roz-
miary i $rednice, aby odpowiednio dopasowaly sie do
naczyn, z ktérymi miaty tworzy¢ calosé. Pokrywki
odkryte w warstwach grodziska w Duragu, st. 1 byly
zaréwno mate, cienkoécienne, o $rednicach od ok. 11
do 14 cm, jak i grubsze, masywniejsze, z szerszym
wylewem, o $rednicach wynoszacych od ok. 15 do 20
cm. Rekonstrukcje zachowanych wiekszych czesci po-
krywek wskazuja, ze s to w wiekszosci formy okreslane
w literaturze jako pokrywki stozkowate®®. Maja one
w przewazajacej liczbie zaokraglone od zewnatrz brzegi,
ostra krawedz styczng do wylewu garnka, a stozkowato
wznoszaca sie $cianka pokrywy zakonczona byta okra-
glym, ptasko $cietym od géry uchwytem o srednicy ok.
3,5 cm (tabl. 2:4), umieszczonym na okragtej podstawie
o wysokosci ok. 1-1,5 cm (tabl. 5:9; 8:1).

Oprécz typowych pokryw, charakteryzujacych sie
zaokraglonym brzegiem z ostra krawedzia, wystepu-
jacych w réznych wersjach wielko$ciowych, zidenty-
fikowano takze formy o ptaskim (tabl. 4:26-27) oraz
zaokraglonym, owalnym zakoniczeniu brzegu (tabl.
8:2-3), o $rednicach wynoszacych od ok. 13 do 18 cm.
Wszystkie zachowane fragmenty pokryw pochodzilty
z ceramiki ciemnoszarej, ,siwej”, matowe;j.

Pokrywy odkryte w nawarstwieniach grodziska
w Duragu, st. 1 sa bardzo podobne w swym ksztalcie
do pokryw, ktére znane sg na duzym obszarze wyste-
powania garnkéw ,siwych” w okresie 2. polowy XIV
i poczatkéw XV wieku. Analogiczne formy pokryw
znaleziono np. w Siedlatkowie, gm. Peczniew, pow.
poddebicki (z 2. potowy XIV w.), Stoszewach, gm.
Bobrowo, pow. brodnicki (z poczatku XV w.), w War-
szawie-Wilanowie (z XIV w.)*°, czy w Napolu, st. 1,
gm. Kowalewo Pomorskie, pow. golubsko-dobrzynski
(z 4. éwierci XIITi1. potowy XIV w.)*". Pokrywy obej-
mujace, zaopatrzone w mniej lub bardziej pazurowaty
wystep od strony zewnetrznej, wystepuja najczesciej
w materiatach z grodéw, grédkéw i zamkéw; znane

% Polinski 1996: ryc. 4b:3a.

% Polinski 1996: ryc. 4a:1b.

7 Polinski 1996: ryc. 4a:5g.

%8 Polinski 1996: ryc. 4a:1c.

29 Rebkowski 1995: 35, tabl. 36:4, 12.
30 Kruppé 1981: karta 66, 69.

31 Polinski 1996: ryc. 57:;j, m.
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s3 tez z nawarstwien osadniczych we wczesnych za-
tozeniach miejskich Warmii*’. Pokrywy o owalnym
brzegu maja analogie w materiale ze stanowiska 1
w Pniu, gm. Dagbrowa Chetminska, pow. bydgoski®®.

Ucha

Wszystkie zachowane w materiale zabytkowym z gro-
dziska w Duragu, st. 1 ucha ceramiki stalowoszarej
naleza do form pionowych, tasmowatych, szerokich
(ok. 3 do 3, 5 cm), masywnych, z przeglebieniem
w $rodkowej czesci (tabl. 5:7; 7:26; 9:7-8; 10:18-19).
Sa one przyklejane szeroka powierzchnia do $cianki
naczynia, z zaznaczajacymi sie nieréwnymi odstaja-
cymi zgrubieniami nawarstwien masy ceramicznej.

Dna naczyn (tabl. 2:6-18; 5:13-17, 19;
7:32; 8:15, 17-27; 9:15; 10:30-32)

Dna naczyn z Duraga, st. 1 byly gtéwnie ptaskie (50
fr.) rzadko lekko wkleslte (15 fr.), a jedynie 5 fr. bylo
wklestych. Przede wszystkim byty to dna z podsypka
zacierang; nieliczne byly ptaskie odcinane. Jeden
fragment ma $lad odcisku osi podktadki (tabl. 1:19).
Srednice den ptaskich nalezace do naczyn szarych,
silnie obtaczanych, maja zréznicowane wielkosci, od
matych do duzych, tojest do 6 cm do 14 cm; najwiecej
bylo den o wielkosci 8 cm do 11 cm. Sa to gléwnie
dna o prostych $ciankach czesci przydennej, z rzadka
jedynie z wydzielajaca sie stopka (tabl. 2:7, 16; 5:15;
8:22;10:32). Powierzchnia zewnetrzna den jest réwna
ibyla prawie zawsze zacierana. W dwéch przypadkach
dna o $rednicy 6 cm i 10 cm, pochodzace od naczyn
o charakterze pucharka ze stopkg, majg widoczne
nikte glady delikatnego odcinania. Jedno z naczyn
plaskich ma $lady podwazania i uszkodzen $cianki
zewnetrznej (tabl. 2:14). Dna lekko wkleste, zaréwno
,siwe”, jak i szaro-brazowe, maja $rednice od 7 do 15
cm, najczesciej 9 do 10 cm, z przewaznie stabo zazna-
czajacym sie ptaskim watkiem dookolnym w przypad-
ku duzych den, pochodzacych od masywnych naczyn
(tabl. 2:17; 8:24, 26). Natomiast nieliczne dna wkleste,
przewaznie matej srednicy (od 5 do 10 cm), zawsze
miaty dobrze widoczne, mocno uwydatnione watki
dookolne i pochodzily zawsze z ceramiki ceglastej
i bragzowo-szarej (tabl. 3:9; 8:27).

Ornamentyka

Ozdabianie naczyn z Duraga, st. 1 byto do$¢jednorod-
ne w postaci ztobien, plastycznych watkéw i odciskéw
stemplem. Od wygiecia szyjki i przejscia w baniasty
brzusiec naczynia byly ozdobione poziomymi zlobka-
mi dookolnymi oraz dodatkowo niektére miaty ponizej

32 Kobylinska 1999: tabl. 10: 1-3.
33 Polinski 2013: ryc. 37:c.

ornament w postaci ptaskich watkéw z szerszymi
przeglebieniami powierzchni (tabl. 1:2-5; 3:5-10;
4:4-19, 24, 5:4, 8,10,12; 6:15,17, 20, 23; 7:21, 24-25,
27,29-30; 9:2, 4-6). Zlobienia rylcem wykonane sg
starannie na duzych obszarach brzu$ca lub pasmami
po kilka w wiekszych odstepach (tabl. 4:5). Byly to
rylce cienkie (tabl. 3:6) i zaostrzone, pozostawiajace
waskie glebokie ryty z najglebszym przeglebieniem
w $rodkowej czesci ztobka (tabl. 4:5-6) lub szersze
(0,2-0,3 cm) rylce o ptaskich konicéwkach (tabl. 4:11,
15-16), pozostawiajace szerokie i niezbyt glebokie
rowki o ptaskim wnetrzu. Gleboko ryty ornament
ztobien zostal wykonany po zakoriczeniu prac nad
naczyniem, bez wykonania zagtadzania powierzchni,
abrzegi zlobien pozostajg wysokie i ostro zakonczone.
Wystepuja tez przyktady glebokich rowkéw i wysokich
waleczkéw pomiedzy nimi, o powierzchni wykazu-
jacej cechy zagtadzania i wyréwnywania (tabl. 3:7,
10). Zauwazy¢ mozna zasade, iz w dolnych partiach
naczynia zlobienia sg szersze i plytsze, niz w wyzszych
partiach naczynia lub tez maja przegtebienia blizej dna
przedzielone coraz nizszymi wateczkami (tabl. 3:7).
Niekiedy na fragmentach dzbanéw o cylindrycznych
gérnych partiach wystepuja gtebokie rowki z wysokimi
oblymi przestrzeniami pomiedzy nimi (tabl. 7:26)
lub ornament geometrycznych odciskéw. Najcze-
$ciej brzusce oraz powierzchnie szyjek pod wylewem
nosity ornament geometrycznych odciskéw. Sa to
kombinacje matych tréjkatéw, prostokatnych i kwa-
dratowych wglebien i prostych odcinkéw (tabl. 1:6-8;
7:17, 25; 10:4). Tworza one wzory ulozone pasmami
(tabl. 3:3; 4:1-3), ukosne rowki tworzgce ,mate listki”
(tabl. 7:19; 10:3) oraz ukos$ne i proste pasy krétkich
odcinkéw (tabl. 3:8; 7:18)**. Odciski bywaja glebokie
i bardzo starannie wykonane, wyrazne (tabl. 6:23),
ale tez czesto niewyrazne i zatarte. Ornament taki
wystepuje czesto w dwdch lub w kilku rzedach, jeden
pod drugim. Sporadycznie wystapity jako ornamenty
pojedyncze ryte linie faliste, starannie wykonane,
o tagodnych tukach na brzuscach i na profilowanym
wylewie (tabl. 1:1; 7:16, 36; 10:1-2). Analogicznga orna-
mentyke w postaci odciskéw stempelkowych znajdu-
jemy na ceramice wypalanej w atmosferze redukcyjnej
na wielu stanowiskach z regionu Warmii i Mazur®.

Podsumowanie

Ceramika calkowicie obtaczana, szara, z Duraga,
st. 1 ma swe analogie w formach garnkéw z XIV -
1. pot. XV w. z wielu stanowisk na terenie calej Polski,
np. z Siedlatkowa, gm. Peczniew, pow. poddebicki
(z 2. potowy XIV w.), Chrostowej, gm. Lapanéw, pow.

3¢ Hoffmann i Mackiewicz 2004: ryc. 31:5-6.
% Sikorska-Ulfik 1994: ryc. 2; Michalski 1998a: ryc. 16:28,
34-35;1998b: ryc. 59:2; Kobylinska 1999: tabl. 3:5.



bochenski (z XIV w.), Mymonia, gm. Besko, pow. sa-
nocki (zXIVil. pol. XV w.), Ryczenia, gm. Géra, pow.
gorowski (z XIV-XV w.), czy Stoszewdw, gm. Bobro-
wo, pow. brodnicki (z poczatku XV w.)¢ Nieliczne
dzbany z Duraga sa nieco podobne do form dzbanéw
Siedlgtkowa z 2 pot. XIV w., Chrostowej z XIV w.,
czy Sloszewéw z poczatku XV w.>” Wiele elementéw
wspdlnych z ceramika z Duraga znajdujemy na wielu
stanowiskach z Ziemi Chelminskiej i Warmiii Mazur
z tego okresu®.

Charakterystyczne dla zespolu ceramiki z Duraga,
st. 1 jest ub6éstwo form - sa to gléwnie garnki i po-
krywki do nich, rzadziej wystepuja dzbany, a zupetnie
sporadycznie misy, czy kubeczki. Zdecydowana jest
przewaga w zestawie ceramiki naczyniowej egzem-
plarzy ciemnoszarych, czyli tzw. ,,siwych”, mato-
wych, a niska frekwencja egzemplarzy ,siwych” wy-
$wieconych i szkliwionych. Jednoczes$nie pamietajac
o wspélwystepowaniu na terenie grodziska garnkéw
Jtradycyjnych” barwy brazowo-brunatnej i sporadycz-
nej obecnosci ceramiki , stotowej” nalezy umiesci¢
mieszkancéw grodu w Duragu, st. 1 w sytuacji nie-
wielkiego skupiska osadniczego, gdzie cze$¢ wyrobdw
glinianych wykonywana byta przez miejscowa ludnos¢
z osad, w ktérych dostarczano produkty spozywcze do
grodu. Fakt, ze w sklad asortymentu naczyn wchodzity
gléwnie garnki z pokrywami i niewielka stosunkowo
liczba dzbanéw, przy marginalnej liczbie egzemplarzy
ceramiki” siwej” wyswieconej, wskazuje zasadniczo na
podstawowy zestaw naczyn kuchennych. Jednocze-
$nie, ze wzgledu na dos¢ bogaty zestaw przedmiotéw
z zelaza i ich urozmaicony charakter wydaje sie, ze
mieszkatla tuipelnila straz niewielka grupa rycerzy
w drugiej polowie XIV i pierwszej potowie XV w. Nie-
wielka liczba fragment6w ceramiki silnie obtaczanej
ceglastej i polewanej sugeruje przetrwanie grodu do
drugiej potowy XV w.

Zabytki wydzielone

Zabytek wykonany z kosci
(tabl. 11:1)

W 29 jednostce stratygraficznej odkryto fragment
oktadziny z kosci. Jest to podtuzna listewka o grubosci
0,2 cm, dtugosci ok. 6,5 cm i szerokosci 1,2 cm, ktéra
pomiedzy glebokimi zlobieniami wzdtuz krawedzi ma
wyrzezbione na powierzchni zewnetrznej motywy
roslinne. W srodkowej czesci oktadziny widoczny jest
wywiercony otwor o $rednicy ok. 0,3 cm.

3 Kruppé 1981: karta 30: 4, 6, 8, 10, 14-16, 18, 20; karta
31:5,10-11, 14, 16.

57 Kruppé 1981: karta 48:1-3, 8-9.

3 Michalski 1998a: ryc. 16-19, 23; Polinski 2013: ryc.
36:b-d; 37:b—c, e; M. Zurek 2013: ryc. 36.
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Zabytki wykonane z zelaza
Grot bettu do kuszy (tabl. 11:2)

W jednostce stratygraficznej 17 znaleziono dobrze
wykonany i w calo$ci zachowany grot bettu do ku-
szy, o wadze 39,71 g, o dtugosci catkowitej 9,2 cm,
z zachowanym trzpieniem. Grot beltu jest masyw-
ny, o niemal czworokatnym przekroju, z wyraZznie
zaznaczajacymi sie wzdltuznymi krawedziami. Kolec
grotu o dtugosci ok. 3,6 cm jest smukly w ksztalcie,
anajwieksza jego szerokos¢ przypada w 2/3 dlugosci
catkowitejiwynosi1l,1 cmx 1,5 cm.

O istnieniu wielu rodzajéw grotéw beltéw swiadcza
rézne wzmianki pisane i ikonograficzne®. Z wielu in-
formacji pisanych wiadomo, ze wlicznych arsenatach
Zakonu przechowywano wiele kusz. W niewielkich
komturiach chelminskich liczba beltéw siegata kilku
tysiecy, a jedynie w Toruniu w 1394 r. znajdowato sie
ich 48 tysiecy, natomiast w zamku w Lipienku spis
beltéw obejmowal 200 egzemplarzy®. Belty kuszy
znajdowano takze w wielu mniejszych straznicach
iwarowniach w regionie warminsko-mazurskim, naj-
czesciej o charakterze drewniano-ziemnych grédkéw
stozkowatych, miedzy innymi w Narzymiu, gm. Ifo-
wo-Osada, pow. dzialdowski, w Starym Dzierzgoniu,
st. 1, pow. sztumski, Szurpitach, st. 3, gm. Jeleniewo,
pow. suwalski, czy w [tawie, st. 33 - Wielka Zulawa*l,

Noze (tabl.11:3, 5)

W jednostce stratygraficznej 58 znaleziono duzy néz
(tabl. 11:3), zachowany prawie w calosci, o nieco skoro-
dowanym ostrzu szerokosci u nasady 2,3 cm i dlugosci
catkowitej ok. 23 cm, w tym ostrze dlugosci 17 cm,
z trzpieniem dlugosci ok. 6 cm. Z drugiego noza z jed-
nostki 29 zachowala sie jedynie cze$¢ skorodowanego
ostrza na diugosci 6,5 cm (tabl. 11:5).

Klucze (tabl. 12:1-2)

W jednostce stratygraficznej 29 znaleziono zachowany
w calosci klucz do ktédki cylindrycznej (tabl. 12:1),
aw jednostce stratygraficznej 17 znaleziono prawdo-
podobnie podobny klucz, ale bez zachowanej koncéwki
otwierajacej zamek (tabl. 12:2). Klucz zachowany w ca-
tosci ma 9,5 cm diugosci i wykonany jest z plaskiej
blaszki o grubosci ok. 0,3 cm, zwezajacej sie z jednej
strony, szerokosci 0,65 cm. Z jednej strony jest zakon-
czony petla o §rednicy ok. 0,6 cm, wykonang poprzez
zawiniecie wezszego konca blaszki na strone przeciwna.
Koncéwka stuzaca do otwierania ma szerokosé 1 cm.
Jest ona przedzielona na dwie czesci i nieco rozgieta

39 Nadolski i Lewandowski 1990: 150.

40 Polinski 2013: 128-129.

4 Wysocki 2012: ryc. 9; Wysocki i Kleczar 2013: ryc. 12;
Gazda et al. 2013: ryc. 15, 30; Engel et al. 2013: ryc. 7:1.
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na boki, a powstate konicéwki sa zagiete w przeciwna
strone niz petla do zawieszania na drugim koncu.

Drugi klucz, zachowany na dlugosci 8,2 cm, jest
nieco szerszy i masywniejszy. Szeroko$é blaszki wy-
nosi 1,1 cm, a grubo$é¢ - 0,5 cm. Trzon blaszki byt
ozdobiony, czego sladem sa wzdluzne rowki. Petla
na koncu jest wykonana poprzez wykucie i zagiecie
boczne wezszej koncéwki blaszki o szerokosci 0,7
cm i tworzy kétko o $rednicy 1 cm. Koncéwka do
otwierania jest odtamana.

Analogiczny klucz znaleziono np. wéréd produk-
tow wytwarzanych w warsztatach rzemieslnikow
w Elblagu®?, gdzie datowany jest na XIII/XIV w.

Hak (tabl. 12:3)

W jednostce stratygraficznej 29 znaleziono czescio-
wo zachowany na dlugosci 7 cm hak, prawdopodob-
nie stuzacy do zamykania drzwi. Wykonany jest on
z masywnej sztabki o grubosci ok. 0,5 cm, ma lekkie
przeglebienie w czesci srodkowej i wydzielajace sie
pasma wzdtuz krawedzi.

Gwozdzie zelazne (tabl. 12:4-10)

W jednostce stratygraficznej 29 znaleziono zacho-
wany w dwéch fragmentach masywny gwézdz (tabl.
12:4-5) z przelamanym grubym trzpieniem, o dlugo-
§ci ok. 9 cm, o przekroju prostokatnym i wymiarach
0,4x0,5 cm, z podtuzna, plaska gléwka o wymiarach
0,5x1,5cm.

W jednostce stratygraficznej 5 znaleziono catko-
wicie zachowany gwézdz (tabl. 12:7) dtugosci 8 cm,
z waskim trzpieniem o przekroju prostokatnym,
o wymiarach 0,3 x 0,4 cm i z okragta, ptaska gtéwka
o $rednicy 1,2 cm.

W jednostce stratygraficznej 31 znaleziono cal-
kowicie zachowany, lekko wygiety, maty gwozdzik
(tabl. 12:8) o dtugosci ok. 1,5 cm, z nieregularna,
malg, prostokatna gléwka o wymiarach 0,3x 0,5 cm.
Podobny, maty gw6zdz o dtugosci ok. 3 cm z zagieta
konicéwka i odcinang gtéwka znaleziono w jednostce
stratygraficznej 53 (tabl. 12:9). W materiale zabytko-
wym z Duraga wystapily takze fragmenty gwozdzi
w formie klina w przekroju prostokata i kwadratu
(tabl. 12:6, 10), bez wyodrebnionej gléwki, podobne
do typu Ala wydzielonego przez B. Gierlacha®®.

Punce (tabl. 13:1-2)

W jednostce stratygraficznej 21 znaleziono przedmiot
wykonany z zelaza o dtugosci 15 cm, w przekroju
kwadratowy (o wymiarach 1,1 x 1,1 cm w najszerszym

42 Fonferek, Marcinkowski i Sienkowska 2012: ryc. 109;
ogblnie na temat $redniowiecznych kluczy do kiédek
zob. Eukomiak 2016: 89-97.

4 Gierlach 1972: 54, tabl. 17a.

miejscu), o zwezonym, szpiczastym koncu. Jest to
najprawdopodobniej punca (tabl. 13:1). Drugi po-
dobny przedmiot, identycznie wykonany (tabl. 13:2),
zachowany czesciowo, zaréwno bez ostrego konca jak
ibez szerszej czesci gérnej, zostal odkryty w jednostce
stratygraficznej 2. Zachowana cze$¢ srodkowa ma
dlugosc 7,7 cm i przekréj kwadratowy o wymiarach
0,9x1 cm.

Podkowy (tabl. 14:1-2)

W jednostkach stratygraficznych 19 i 58 znaleziono
polowicznie zachowane czeséci dwéch podkéw z za-
czepami na zachowanych koncach. Kazda z podkéw
ma po trzy owalne otwory na gwozdzie - podkowia-
ki, utrzymujace podkowe na kopycie konia. Jeden
z otworéw w $rodkowej czesci pétokragtego ramienia
kazdej z podkéw jest zachowany polowicznie. Sa
to dwie malych rozmiaréw podkowy nieznacznie
r6znigce sie wielkos$cig pomiedzy sobga. Jedna z nich
ma wysoko$¢ ok. 10 cm, i szeroko$¢ ramienia ok.
2,5 cm (tabl. 14:1), druga ma 9 cm wysokoscii 2 cm
szeroko$ci ramienia. Mniejsza z podkéw ma wieksze
otwory po gwozdziach o $rednicy ok. 0,8 cm. Jest ona
mocno przetarta w czesci sSrodkowej. Fragmenty obu
podkéw nie maja charakterystycznego rowka, w ktéry
umieszczano otwory na gwozdzie. Wykonywanie pod-
kéw i kucie koni w czasach $redniowiecza jest znane
miedzy z przedstawien ikonograficznych*4. Podobne
w formie podkowy bez rowka na nity znaleziono
miedzy innymi na terenie grodziska w Plemietach,
st. 1, gm. Gruta, pow. grudzigdzki®®, czy w Elblagu*é;
sg one datowane na XIV w.

Oscien na ryby (tabl. 14:3)

W jednostce stratygraficznej 58 znaleziono czesciowo
zachowany o$cien na ryby, dtugosci catkowitej ok.
24 cm, majacy forme rozwidlonych pretéw, w prze-
kroju kwadratowych (ok. 0,6 x 0,7 cm), zakoriczonych
strzatkowatymi ostrzami. Zachowaly sie dwa sposréd
trzech pretéw. Catos¢ zaopatrzona byta w trzpien
o dlugosci ok. 5,5 cm, do ktérego mocowano trzonek.

Okucia topat (tabl. 14:4-5)

W jednostkach stratygraficznych 5 i 58 znaleziono
cze$ciowo zachowane okucia fopat wykonane z zelaza.
Pélokragtle okucie z jednostki 58 wykonane jest z bla-
chy o grubosci ok. 0,3 cm. Pracujaca krawedz dookolna
ma szeroko$¢ od 1,5 cm do 2,5 cm. Cze$¢ okucia fopaty
zjednostki 5 (tabl. 14:5) jest szersza i wieksza, lepiej
zachowana, wykonana z blachy o grubosci ok. 0,4 cm.
Jest to cze$¢ pracujaca przedmiotu o szerokosci ok.

44 Gierlach 1972: 76, 107, tabl. 71.
4 A. Nowakowski 1985: tabl. 17:6.
4 Fonferek, Marcinkowski i Sienkowska 2012: ryc. 119.
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4 cm. Ma ona réwniez zachowane trzy mate okragle
nity oraz dwa otwory po mocowaniu nitami. Okucia
fopat znaleziono miedzy innymi na terenie grodzisk
w Plemietach, st. 1, gm. Gruta, pow. grudzigdzki*’
iw Barczewku, st. 2, gm. Barczewo, pow. olsztynski‘®.

Inne przedmioty z zelaza

W jednostkach stratygraficznych 17, 19, 21, 29, 31,
40 i 58 znaleziono blizej nieokreslone, czesciowo
zachowane fragmenty przedmiotéw wykonanych
z zelaza. Sa to: blaszka z otworami po nitach o wy-
miarach 2,5 x 5 cm (tabl. 13:6), by¢ moze czesci okué
(tabl. 13:3-5), prawdopodobnie kolce od sprzaczek
(tabl. 13:7-8) oraz fragment mocno skorodowane;j
blaszki zachowany na dtugosci ok. 5,5 cm (tabl. 11:5).

Przedmiot z mosiadzu (tabl. 13:9)

W jednostce stratygraficznej 40 znaleziono przedmiot
wykonany z mosigdzu. Jest to w przyblizeniu pro-
stokatna blaszka, grubosci 0,15 cm z prostokatnym
otworem oraz z zachowanym matym okragtym nitem.
Na jednym koncu jest widoczny $lad po polowicznie
zachowanym okraglym otworze. Zachowana znie-
ksztalcona cze$¢ blaszki ma dtugosé ok. 4 cm.

CHRONOLOGIA STANOWISKA

DANIEL SKOCZYLAS, RAFAt SOLECKI
I JACEK WYSOCKI

Chronologie stanowiska mozna w miare precyzyjnie
okresli¢ na podstawie tekstéw zZrédtowych i materia-
tu zabytkowego. Po raz pierwszy nazwa wsi Durag
(Déhringen) pojawia sie w zrédtach pod rokiem 1328,
jako jedna z wtosci nadanych rycerzowi Konradowi
Duragowi (During) przez pelnigcego 6wczesnie funkcje
komtura Luthera z Brunszwiku. Swiadkiem dokumen-
tuz 1351 r. byt ksiadz Henryk z Duraga, co sugeruje,
ze juz wtedy istnial w Duragu kosciét. W 1485 r. na-
stapil podzial dziedziczny ziem nalezacych do rodziny
Durag pomiedzy synéw: Jorge otrzymal Durag wraz
z piecioma wiékami’® w osadzie Pancerzyn (Panze-
rei), za$ Karol osade Rapaty (Marienhain). W 1577
r. Durag obejmowat siedemdziesigt wiék z dwoma
majatkami ziemskimi. Do 1598 r. parafia w osadzie
byla samodzielna, w czasie pézniejszym do roku 1682
bylta potaczona z kosciotem w Kraplewie (Kraplau).
W koricu XVIII w. dobra liczyty 39 doméw i dwa ma-
jatki. W 1910 r. obszar gminy wiejskiej zajmowat 237
ha i zamieszkiwalo go 141 oséb. W 1939 r. populacja
wsi Durag liczyta 579 o0séb™.

47 Kochanowski 1985a: tabl. 22:1-4.
4 Biermann, Herrmann i Koperkiewicz 2016: ryc. 19.
49 Wtoka chelminska = 30 mérg = 17,955 ha.

%0 Lietz 1976: 174.

Durag, st. 1

Mozna zatem zalozy¢, ze gréd powstal w pierwszej
polowie XIV w. wraz z lokacja wsi, co nie oznacza, ze
jakiej$ formy osadnictwa nie bylo tu juz wczesniej.
Moga o tym $wiadczy¢ pojedyncze fragmenty ceramiki
wczesnosredniowiecznej odnajdywane na wtérnym
ztozu podczas badan grodziska.

Zdecydowana wiekszos¢ zabytkowego materiatu
ceramicznego tworza fragmenty naczyn ,,siwych”,
ktére generalnie mozna datowa¢ od potowy XIII do
poczatkéw XVIw. W XVIw. na tych obszarach cerami-
ka ,siwa” jest juz wypierana przez ceramike ceglasta.
W analizowanym zbiorze ceramika ceglasta tworzy
niewielka grupe. Pojawienie sie ceramiki ceglaste;j ijej
upowszechnianie sie mozna datowac na tym obsza-
rze na druga potowe XV w.*? Na ten tez okres mozna
datowa¢ koniec osadnictwa na obszarze grodziska.
Takie datowanie pokrywa sie z wydarzeniami wojny
trzynastoletniej, a bioragc pod uwage fakt, ze Piotr
i Mikolaj z Duraga byli jednymi z sygnatariuszy na
dokumencie erekcyjnym Zwigzku Pruskiego®, mozna
zalozy¢ ze ich siedziba rodowa zostala zniszczona
przez Krzyzakéw w ramach reperkus;ji.

DZIEJE GRODZISKA
W DURAGU, ST. 1

Gréd w Duragu powstal najpewniej w trzeciej lub
czwartej dekadzie XIV w. wraz z lokowaniem wsi,
ktére na podstawie zachowanego dokumentu mozna
datowac¢na 1328 r. Byl to gréd rycerskirodu Durag, po
ktérym do czaséw obecnych zachowal sie wyniesiony
majdan i wal, ktéry go otaczal od strony péinocnej,
wschodniej i potudniowej. W trakcie wykopalisk nie
przecieto wykopem badawczym ani krawedzi majda-
nu, ani watuy, totez nie mozna okresli¢ w jakiej technice
byly one wzniesione i oryginalnie umocnione. Mozna
jedynie zalozy¢, ze obie te linie miaty forme palisady,
co sugerujg informacje zawarte w kartach stanowiska,
w archiwach WUOZ w Elblagu i Olsztynie.

Wykopy badawcze wytyczono w potudniowej
iw centralnej czesci majdanu. Potwierdzily one ist-
nienie dwéch budynkéw, ktérych niewielkie fragmen-
ty odstonieto. W czesci potudniowej znajdowat sie
budynek niepodpiwniczony, w konstrukcji zapewne
stupowej, po ktérym zachowaty sie dwa doty umocnio-
ne kamieniami oraz plaskodenny wkop rozbiérkowy
szerokosci okolo 7 m. Nie natrafiono w jego poblizu na
wyrazne $lady pozaru, co moze sugerowac, ze zostat
on rozebrany w celu przeniesienia lub pozyskania
surowca. Natrafiono tam natomiast na bardzo duza
liczbe fragmentdéw ceramiki, wieksza niz w reliktach
budynku z wykopu 2, a ponadto zabytki metalowe,
w tym néz, podkowe, okucia topat, narzedzie do po-

1 Por. wyzej analiza ceramiki.
52 Marcinkowski 2013: 245, 247; Starski 2009: 205-207.
5 Gérski (red.) 1949: 611; Martuszewskii Oracki 1976: 82.
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towu ryb i gwozdzie. Budynek ten mégt zatem pelni¢
funkcje gospodarcze.

Budynek w czesci centralnej byt podpiwniczony.
Wzniesiono go w konstrukcji szkieletowej. Na pod-
stawie zachowanych reliktéw $ciany potudniowej
mozna stwierdzié, ze przestrzenie szkieletu, przy-
najmniej w czesci piwnicznej, wypelnione byty za
pomoca mieszanki kamieni i galezi potaczonych gling
i obmazane wapnem. Najnizsza kondygnacja byta
uzytkowa (mieszkalna) o czym $wiadcza pozostalosci
drewnianej podlogi zidentyfikowane na duzej po-
wierzchni. Nad nig odkryto najliczniejsze znaleziska
ruchome w postaci fragmentéw naczyn kuchennych,
kosci zwierzecych i przedmiotéw metalowych. Moze
to sugerowad, ze na najnizszym poziomie znajdowata
sie kuchnia. Wystepujace wyzej warstwy gliny oraz
przepalonych drewnianych belek wskazuja na, ze
na skutek pozaru konstrukcja budynku zapadla sie
do $rodka. Wystepowanie w warstwach zawaliska
fragmentéw ceramiki oraz przedmiotéw metalo-
wych $wiadczy o istnieniu wyzszych kondygnacji
uzytkowych. W wyzszych warstwach odkryto liczne
przedmioty metalowe, w tym zelazne gwozdzie, grot
bettu kuszy, podkowe oraz mosiezne okucie, a tak-
ze rzezbiong oktadzine kosciang.

Zastanawiajaca jest nieréwna powierzchnia dna
wkopu budowlanego pod piwniczke. R6znice pomie-
dzy najwyzszym, a najnizszym punktem dochodza
do 0,55 m. Nie ma mozliwosci utozenia ptaskiej
podlogi bezposrednio na takim podlozu, a brak jest
ewidentnych warstw niwelacyjnych réwnajacych po-
ziom. Nalezaloby wiec rozwazy¢ hipoteze, czy pod-
foga w piwnicy nie zostata ulozona na drewnianych
wspornikach, ktére by ja poziomowaty ponad dnem
wkopu budowlanego. Taka forma konstrukcji pod-
togi w momencie budowy budynku wydaje sie by¢
niepotrzebna, gdyz dodatkowo komplikuje proces
budowy. By¢ moze wiec kubatura ponizej podiogi piw-
nicy zostala wykopana juz po wybudowaniu budynku
imiala spelniac funkcje np. skrytki. To by ttumaczyto,

dlaczego bezposrednio na dnie wkopu budowlanego
znajduje sie ziemia z materialem ceramicznym, ktéry
mozna datowaé na XV w., a stratygraficznie dopiero
ponad nia znajduja sie przepalone belki podtogi. To
by takze moglo ttumaczy¢ funkcje duzych rozmia-
réw wkopu w ksztalcie leja z Fazy III, a ktéry swa
glebokoscia siegal dna wspomnianej kubatury pod
podloga piwniczki. By¢ moze byl to wkop rabunko-
wy wykopany jeszcze w §redniowieczu, ale juz po
opuszczeniu grodziska, w celu odzyskania ztozonego
pod podloga depozytu. Hipotezy te jednak nie maja
ewidentnego potwierdzenia i konieczne s3 dalsze
badania wykopaliskowe w celu ich zweryfikowania.

Na podstawie zachowanych reliktéw mozna sza-
cowad, ze dtugosé budynku wynosita okoto 11 m po
osi pétnoc-potudnie. Biorac pod uwage mozliwosci
techniczne rozpietosci belek stropowych, prawdo-
podobnie szeroko$¢ budowli wynosita nie wiecej niz
okoto 8 metréw (2 prety chelminskie). Nalezy w tym
przypadku bra¢ pod uwage konfiguracje terenu, z kté-
rej wynika, ze szersza budowla nie zmiescilaby sie
na stozku, oraz brak w wykopie ewidentnych sladéw
stupéw wspierajacych strop najnizszej kondygnacji.
Analiza wielko$ci warstw gliny i przepalonych kon-
strukcji drewnianych sugeruje, ze budowla miala
okoto 7-8 m wysokosci i byla konstrukeja trzykon-
dygnacyjna, z dwoma kondygnacjami nadziemnymi.

Odkryte relikty spalonego domostwa mozna in-
terpretowac jako siedzibe rycerska, prawdopodobnie
typu wiezowego. Obiekt przestal istnie¢ w wyniku
gwaltownego zdarzenia zwiazanego z pozarem. Trudno
wyrokowac, czy nastapil on w wyniku najazdu i walki
(niewielka liczba znalezisk militarnych), czy tez w wy-
niku nieszczesliwego wypadku. W kazdym razie mialo
to miejsce w 2. polowie XV w., co pokrywa sie z wyda-
rzeniami wojny trzynastoletniej. Po pozarze obiektu nie
odbudowano. Prawdopodobnie wéwczas przeniesiono
o$rodek débr na bardziej dogodny dla dziatalnosci urba-
nistycznej i gospodarczej teren, gdzie wspdlczesnie
znajduje sie zesp6t dworsko-parkowy oraz wie$ Durag.
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